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tUniversitatea B-dul Eroilor 25
fransilvania 500030 - Brasov
e tel: (+40) 372.902.454

f-dr@unitbv.ro | www.unitbv.ro/drept
FALULTATER DE DREPT

Nr. 50 din 20.05.2026

Consiliul Facultatii de Drept:

A aprobat o cerere privind intreruperea studiilor, formulatd de un student din anul lll, programul
de studii Drept cu frecventd redusd (IFR), inregistratd cu nr. 624 / 05.05.2026.

A aprobat o cerere privind intreruperea studiilor, formulatd de un student din anul |, programul de
studii Drept cu frecventd (IF), inregistrata cu nr, 645 / 14.05.2026.

A respins o cerere privind intreruperea studiilor, formulatd de un student din anul Il de studii,
programul de studii universitare de master Drept Privat Aprofundat, inregistrati cu nr. 643 /
14.05.2026.

A aprobat raportul privind evaluarea activititii didactice de citre studenti pentru semestrul | al
anului universitar 2025-2026, fa nivelul Facultatii de Drept, conform Anexelor nr. 1.1-1.8 la

prezenta hotdrare.

A respins in parte (referitor la petitele de competenta facultdtii) ca inadmisibild contestatia
formulatd de un cadru didactic asociat al facultdtii, inregistratd cu nr. 608 din data de 24.04.2026,
cu completdrile ulterioare inregistrate cu nr. 613 din data de 29.04.2026, respectiv cu nr. 621 din
data de 04.05.2026.

A aprobat cererea unui cadru didactic titular privind mentinerea calititii de titular in invitdmantul
superior pentru anul universitar 2026-2027, in conformitate cu prevederile Metodologiei privind
mentinerea calitdtii de titular in nvdtamantul universitar sau in cercetare dupa implinirea varstei
de pensionare, aprobata de Senatul UniTBv din data de 21.01.2026, cerere inregistratd cu nr. DP
53/20.04.2026

A aprobat cererea formulatd de un cadru didactic asociat privind desfisurarea de activitti
didactice in regim de plata cu ora in anul universitar 2026-2027, inregistratd cu nr. 652 /
18.05.2026, in limita orelor de curs si seminar disponibile si cu conditia completarii dosarului in
conformitate cu prevederile art.1% din Metodologia privind acoperirea activititilor didactice in

regim de plata cu ora.
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A aprobat tematica pentru admiterea la programele de studii universitare de masterat, in limba

romand - DPA, LEC], SIDIE si SPA - pentru interviu, probd obligatorie, aferentd sesiunilor de

admitere iulie si septembrie 2026, conform Anexei nr. 2 la prezenta hotdrare.

A aprobat tematica pentru admiterea la programul de studii universitare de masterat, in limba
englezd - Drept si diplomatia dezvoltarii durabile — pentru interviu, proba obligatorie, aferentd

sesiunilor de admitere iulie si septembrie 2026, conform Anexei nr. 3 la prezenta hotérare.

A aprobat candijcii!e'de admitere si criteriile de departajare valabile pentru admiterea 2026, pentru
programele de studii universitare de licentd si masterat, conform Anexei nr. 4 la prezenta

hotdrare,

A aprobat mentinerea pct. 8 lit. ¢) din HCF nr. 44 din 09.05.2023, potrivit cdruia, pentru fiecare
disciplind optionald ofertatd si in anul universitar 2026-2027, conform planurilor de invdtdmant
valabile pentru anul respectiv, s fie configuratd posibilitatea exprimarii optiunii de cdtre cel putin
un numdr de studenti echivalent cu o grupd de studenti corespunzitoare numdrului de studenti
din fiecare an de studii.

A aprobat cererea formulatid de un student din anul Iil, programul de studii Drept cu frecventd
(IF), privind sustinerea, din mative religicase, a unui examen aferent sesiunii de vard intr-o alt3 zi

decat cea programatd, cu acordul cadrului didactic titular. Cererea a fost inregistratd cu nr. 659 /
20.05.2026.

Conf. dr Roxana MATEFI

Decan al Facultitii de Qrept.~ -
U:\ 5/ o




Anexa nr. 1.1 la HCF nr. 50 din data de 20.05.2026

UNIVERSITATEA TRANSILVANIA DIN BRASOV
FACULTATEA DE DREPT
DEPARTAMENTUL DREPT

RAPORT
PRIVIND EVALUAREA ACTIVITATII DIDACTICE DE CATRE STUDENTI
An universitar: 2025/2026

Programul de studii: Drept



I. INTRODUCERE

Universitatea Transilvania din Brasov (UNITBV) organizeaza semestrial procesul de evaluare a activitatii
didactice de cdtre studenti (atdt pe parcursul semestrului ct si in timpul sesiunii de examinare), confarm
Legii Inv&t&mantului Superior nr. 199/2023, a Codului drepturilor si obligatiilor studentului, Anexa la OM
nr. 4394/2023, a documentelor interne ale UNITBV - “Metodologia privind evaluarea periodicd a calitatii
profesionale a personalului didactic” si procedura specificd “Evaluarea activitatii didactice de catre
studenti”. Scopul evaludrii este stabilirea perceptiei studentilor cu privire la prestatia cadrului didactic din
perspectiva calitatii actului de predare, a relatiei cu studentii si a sprijinirii nvat&rii

Procesul este coordonat de CEAC-U, cu sprijinul Oficiului de asigurare a calitdtii, cu implicarea
prodecanului responsabil cu asigurarea calitatii, a directorului de departament sia CEAC-D.

Se respectd anonimatul si confidentialitatea datelor.

Completarea chestionarelor pentru evaluarea activitatilor desfisurate la curs si aplicatii si respectarea
criteriilor de evaluare se efectueaza online prin intermediul aplicatiei “Evaluarea activitdtii didactice de
cdtre studenti”, disponibild pe pagina de intranet a universititi.

Il. REZULTATE SINTETICE ALE EVALUARII

In anul universitar 2025/2026, semestrul 1s-a organizat evaluarea activitdtii didactice pentru toate
disciplinele (distinct pentru curs si aplicatii) derulate conform planului de invatdmant si statului de functii,
prestatd de toate cadre didactice titulare si asociate.

Evaluarea a avut loc in perioada 17.11.2025 - 15.01.2026 si in perioada 19.01.2026 — 10.02.2026.

Evaluarea s-a realizat pe baza chestionarului asociat procedurii specifice “Evaluarea activitdtii didactice
de cdtre studenti”, aplicat unui numar de 1105 studenti, inmatriculati in anul universitar 2025/2026 la
programul de studii Drept si s-au obtinut 173 radspunsuri la evaluarea pe parcursul semestrului si33la
evaluarea din timpul sesiunii.

Sinteza la nivel de program de studii a gradului de implicare si evaluare a activitatii didactice de catre
studenti este prezentatd in tabelele1.1 si 1.2:

Tabelul 1.1, Evaluare pe parcursul semestrului - calculate in functie de totalul general

Studenti care au Chestionare DEv (%) CDEv (%)
completat chestionare completate (%)
(%)
C A G A c A C A
8.69 6.97 0.81 0.65 93.33 60 67.86 60.71

Tabelul 1.2. Evaluare in timpul sesiunii - calculate in functie de totalul general

Studenti care au Chestionare DEv (%) CDEv (%)



completat chestionare
(%)
C A
1.9% 1

completate (%)
C A
0.19 0.09

C A

36.67 20 39.29 25

DEv - discipline, conform stat de functii, pentru care studentii au completat chestionare;
DPEv - discipline propuse pentru evaluarea activititii didactice, conform stat de functii;
CDEv - cadre didactice pentru care studentii au completat chestionare;

CDPEv - cadre didactice propuse pentru evaluare,

Tabelul 1.3 - Numarul de evaluari pe curs (C)/aplicatii (A) la nivel de disciplina si cadre didactice

Tip Nr

C

Crt

Nr

An

Disciplina

Licenta / Cu frecventa / Drept

1l

10
.4

12

13

14

15

16

11

211

311

41
51

6 1

It

81

911
10 11
1111

12 11

13 11

14 11

15 11

16 11

Analiza economica a
dreptului

Drept civil. Teoria
generala

Drept constitutional si
institutii politice I

Dreptroman I

Istoria statului si
dreptului roméanesc

Limbaj juridic I (Ib.
franceza)

Organizarea sistemului
judiciar si a profesiilor
juridice

Teoria generali a
dreptului

Criminologie

Drept administrativ |

Drept civil. Drepturi
reale

Drept international
public

Drept penal. Partea
generald |

Dreptul Uniunii
Europene I1

GD.

Legislatia comunicarii si |

retorica

Limbaj juridic I11 (Ib.
engleza)

b —

Nr Nr Nr Eval
Stud Eval Exam
(note) Sem

284 4 0
284 6 0
284 1 0
284 3
292 1 4
82 2 0
285 2 0
284 5 0
280 1 0
282
280 3 0
280 1 0
280 3 0
280 1 0
49 1 0
139 i 0




A

L

18

19

20

21

22
23

24

25

26
27

28

29

30

17 111

18 111

19 111

20 111

21 111

22 111
23 1M1

24 1V

25]1V

26 1V
27 IV

28 IV

29 IV

30 Iv

Drept bancar
Drept civil. Contracte

Drept penal. Partea
speciala |

Drept procesual penal |

Dreptul familiei si
regimuri matrimoniale

Dreptul urbanismului
Etica si integritate
academica

Drept executional civil

Drept executional penal

Drept notarial

Drept procesual civil I

Dreptul muncii si

securitdtii sociale

Dreptul proprietatii
intelectuale
Tehnica redactarii
actelor juridice

DPEv:30; DEv_Sem:28; DEv_Exam:11

CDPEv:21; CDEv_Sem:19; CDEv_Exam:11

Licenta / Cu frecventa / Drept

31

32

33

34
35
36

37

38

39

11

211

31

4 11
5111
6 11

711

8 1l

91

Analiza economica a
dreptului

Drept civil. Teoria
generald

Teoria generald a
dreptului

Criminologie

Drept administrativ [
Drept civil. Drepturi
reale

Drept penal. Partea
generala |

Dreptul Uniunii
Europene I

Legislatia comunicirii si
retorica

251

251

251

251

251

d U747
164

51

48

84
282

282

282

89

284

284

284

280
282
280

280

280

49

12

25

96

21

22




40 1011  Limbaj juridic III (Ib. 139 1
engleza)

41 1111 Dreptbancar F 251 10

42 12111  Dreptcivil. Contracte F 251 7

43 13 1Il Dreptpenal. Partea 251 i’
speciala |

44 14 111  Drept procesual penal ] r 251 2

45 15111 Dreptprocesual penal | [ 251 3

46 16 I Dreptulurbanismului RN 177

47 17 Il Eticd si integritate S T 164 4
academica

48 181V Drept procesual civil I r 282 1

49 191V Dreptprocesual civil | W 282 2

50 201V Dreptul munciisi | S e v [NY) 1
securitatii sociale

51 211V Dreptul proprietitii i 282 0
intelectuale

Total A 5166 17
DPEv:19; DEv_Sem:18; DEv_Exam:6
CDPEv:17; CDEv_Sem:17; CDEv_Exam:7

TOTAL GENERAL 11829 173

11
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Sinteza la nivel de program de studii a nivelurilor de performants obtinute in urma evaludrii activitatii

didactice — CURS, este prezentata in tabelul 2:

Tabelul 2
Dimensiuni 5 M R

1.0rganizarea cursului/ seminarului 1.84 3.34 4.71
2.Strategii de instruire 177 3.33 4.62
3.Mijloace si materiale didactice/resurse 1.98 3.42 4.52
de invatare
4.Relatia profesor - student, climatul 2.10 3.07 4.56
educational
5.Calitatea Invatarii studentilor (proces si 1.60 2.84 4.43
produs)
6.Aprecierea globald a calititii cursului/ 1.62 312 4.55
seminarului
7.Implicarea si participarea studentului 217 3:39 4.10
8.Respectarea criteriilor de evaluare a 1.81 3.57 4.69
studentilor




=

Sinteza la nivel de program de studii a nivelurilor de performanta obtinute in urma evaludrii activitatii
didactice — APLICATII, este prezentatd in tabelul 2:

Tabelul 3
Dimensiuni S M R

1.0rganizarea cursului/ seminarului 1.85 3.00 4.63
2.Strategii de instruire 1.56 2.70 4.72
3.Mijloace si materiale didactice/resurse 1.89 3.07 4.44
de invatare

4.Relatia profesor - student, climatul 1.86 2.82 4.66
educational

5.Calitatea Invatarii studentilor (proces si 1.60 3.00 4.58
produs)

6.Aprecierea globala a calitatii cursului/ 1.42 3.00 4.73
seminarului

7.Implicarea si participarea studentului 0.00 3.04 3.98
8.Respectarea criteriilor de evaluare a 1.50 0.00 5.00
studentilor

I1l. PREZENTAREA GRAFICA A REZULTATELOR EVALUARII

Pentru evaluare s-a folosit o scald cu cinci grade de apreciere:

1 In foarte 2Inmicd misurd 3 Asa siasa 4 Inmare masura 5 in foarte mare
micd mdsurd mdsurd

2 4

:::; |

= J

O

2

8

i =

Limensiuni



IV.CONCLUZII S| MASURI DE TMBUNATATIRE

IV.1. CONCLUZII

Din analiza fiselor de evaluare generate pentru fiecare dintre disciplinele supuse evaludrii,
precum si a datelor centralizate precum reies din mentiunile de mai sus, putem trage
urmdtoarele concluzii:

1) Organizarea cursului/seminarului a fost apreciatd, in medie, pozitiv de catre studenti in mare
masurd.

2) Strategiile de instruire au fost apreciate, in medie, pozitiv de citre studenti, dar nici in mare
masurd, nici in micd mdsurd, ci doar ,asa si asa”.

3) Mijloacele si materialele didactice/resursele de invitare au fost apreciate, in medie, pozitiv de
cdtre studenti in mare masura.

4) Relatia profesor — student, climatul educational a fost apreciatd, in medie, pozitiv de citre
studenti Tn mare mdsura.

5) Calitatea invatarii studentilor (proces si produs) a fost apreciatd, in medie, pozitiv de citre
studenti, dar niciin mare mdsurd, nici in micd masurd, ci doar ,asa si asa”.

6) Calitatea cursului/seminarului a beneficiat de o apreciere globald pozitiva din partea
studentilor, in medie, dar nici in mare mdsurd, nici in micd masurd, ci doar ,asa si asa”,

7) Implicarea si participarea studentului au fost apreciate , in medie, pozitiv de citre studenti,
pozitiv de cdtre studenti in mare méasura.

8) Respectarea criteriilor de evaluare a studentilor a fost apreciatd, in medie, pozitiv de catre
studenti Tn mare masura.

Asadar, se poate observa faptul cg, in medie, studentii au apreciat pozitiv, in mare masur4, toate
elementele supuse evaludrii.

Au fost analizate si aprecierile, dar mai ales sugestiile transmise de studenti, toate acestea
urmand a fi luate la cunostinta de cétre fiecare cadru didactic vizat.

Majoritatea aprecierilor este pozitivd, iar sugestiile pun un accent deosebit pe dezvoltarea de
cdtre cadrele didactice a unor metode cat mai moderne de predare, pentru facilitarea
transmiterii cunostintelor si  utilizarii acestora in cazuri practice, aplicative, precum si pe o
implicare cat mai activa si constantd a studentilor in activitdtile didactice printr-un dialog
constant si permanent cu acestea pe temele specifice cursului/seminarului. Alte aspecte
relevate privesc: utilizarea de catre cadrele didactice a cat mai multor exemple si cazuri practice
pentru explicarea notiunilor teoretice, precum si pentru coreldrile cu legislatia Tn vigoare;
implicarea studentilor in activitati care presupun lucrul in echipd, pentru a facilita intelegerea
notiunilor teoretice si aplicabilitatea lor practicd; necesitatea realizdrii, la anumite intervale de
timp, a unor recapituldri ale materiei, respectiv folosirea noilor tehnologii in activitatile didactice,
prezentarea de materiale practice, rezolvarea, mai des, a unor exercitii practice.

Au fost relevate si aspecte mai delicate, precum: necesitatea ca fiecare cadru didactic s3 fie
punctual la activitatile didactice de curs sau/si seminar, dupd caz; o mai bund clarificare a



1

continutului materiei supuse evaludrii, a cerintelor, a formelor de evaluare, precum si a modului
de evaluare realizate atat in cadrul evaludrii pe parcurs pe perioada semestrului, cat si in cadrul
evaludrii sumative din timpul sesiunii de examene; folosirea, permanent si constant, a unui
limbaj adecvat si respectuos in relati cu studentii; evitarea formuldrii unor subiecte
interpretabile, crearea si dezvoltarea unei relatii echitabile cu toti studentii.

Desi au fost evaluate de cdtre studenti un numar consistent de discipline, putem observa faptul
cd:

- doar pentru unele dintre disciplinele evaluate au fost completate chestionarele atat pentru
curs, cat si pentru seminar;

- doar pentru unele dintre disciplinele evaluate au fost completate chestionarele pentru
evaluarea in timpul sesiunii de examinare:

- un numdr mic comparativ cu numarul de studenti din fiecare an de studii de la acest program
de studii, a completat chestionare de evaluare ceea ce face ca rezultatul acestor evaluri si nu
fie unul veritabil relevant, numarul acestor chestionarelor completate variind ntre 1 si 25,
Constatdm astfel, fatd de cele specificate in paragraful anterior, cd se mentin cele observate Si
urmare a analizdrii evaludrilor de anul trecut universitar,

IV.2. MASURI DE IMBUNATATIRE

Raportat la concluziile mentionate in cele ce preced, propunem urmétoarele masuri:

1) implicarea conducerii facultatii si a departamentului coordonator al programului de studi
Drept cu frecventa cu privire la punerea la dispozitia studentilor a materialelor didactice
aferente activitatilor didactice — curs si seminar, dupd caz, tinandu-se cont si de evaludrile
studentilor, de sugestiile acestora, cu atat mai mult cu cat, conform noilor Standarde ARACIS,
este obligatorie punerea la dispozitia studentilor a suportului de curs pentru fiecare discipling;

2) si mai activd implicare a cadrului didactic responsabil cu calitatea pe PS Drept cu frecventd si
a studentului responsabil cu calitatea pe PS Drept cu frecventa in activitatea de evaluare;

3) colaborarea sporitd cu directorul de departament si celelalte cadre didactice pentru
desfdsurarea activitdtilor didactice cat mai optim, tinandu-se cont de sugestiile pertinente ale
studentilor, acolo unde este cazul;

4) revizuirea figelor de disciplind in concordanta cu cerintele si obiectivele cursurilor (activitatilor
de studiu individual) si seminarelor, tinandu-se cont si de evalurile studentilor, de sugestiile
pertinente ale acestora;

5) asumnarea de catre fiecare cadru didactic a necesitatii si obligativitdtii prezentdrii si explicarii
cat mai clare, la inceputul semestrului, a continutului fisei de discipling, cu precddere a
obiectivelor propuse, a temelor ce vor fi dezbatute la curs, respectiv la seminar, precum si a
formei de examinare si a cerintelor impuse pentru promovarea evaluirii sumative, a evaludrii din
timpul sesiunii, respectiv pentru obtinerea notei maxime;

6) incurajarea si mai mult a studentilor pentru a face aceastd evaluare semestriali a activitatii
didactice, prin folosirea oricdror mijloace aflate la dispozitie, precum pagina de Facebook a



facultdtii, platforma e-learning, comunicarea prin tutorii de an si reprezentantilor fiecdrei grupe
de studenti, inclusiv prin implicarea mult mai activd a fiecdrui cadru didactic in explicarea
beneficiilor unei astfel de evaludri, precum si a caracterului anonim al acestora;

7) luarea la cunostintd de catre fiecare cadru didactic evaluat a aspectelor de imbundtatit,
sugestiilor si recomanddrilor formulate pentru cele 5 componente ale comportamentelor
didactice evaluate, pentru cele 2 componente ale nivelului de apreciere obtinut, precum si
pentru cele referitoare la evaluarea sumativé, precum si pentru evaluarea in timpul sesiunii de
examinare, astfel precum au fost formulate prin fisa de evaluare a activititii didactice de citre
studenti;

8) incurajarea cadrelor didactice, de citre directorul de departament si coordonatorul CEAC-D,
sa-si impdrtdseasca reciproc aspectele pozitive din activitatea de predare, metodele si tehnicile
aplicate cu succes in cadrul seminarelor;

9) incurajarea studentilor, prin modalititile mentionate la pct. 6), sd realizeze aceastd evaluare,
intr-un numar considerabil mai mare, si pentru modalititile de evaluare in timpul sesiunii de
examinare pentru a ne asigura de corectitudinea formelor de evaluare si obiectivitatea acesteia;
10) disponibilitatea responsabilului cu calitatea a programului de studii supus evaludrii de a
raspunde eventualelor neclaritati prin intalniri on-line sau fats in fatd (propunere a unuia dintre
cadrele didactice - responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii supuse
evaludrii);

11) verificarea si eliminarea, dacd se impune, a unor posibile dificultdti de logare pentru
derularea procedurii de evaluare, o simplificare a acestuia ar fi, de altfel, bineveniti (propunere a
unuia dintre studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii);

12) crearea unor mesaje tipizate pentru a facilita anuntarea studentilor in perioada evaludrii care
sd fie disponibile a fi transmise si pe WhatsApp de citre studentii responsabil cu calitatea pe
program de studii (propunere a unuia dintre studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre
programele de studii);

13) verificarea de cétre departamentul (eventual departamentul IT) care gestioneazd platforma
pentru evaluarea activitdtii didactice a acesteia pentru eliminarea posibilelor erori (propunere a
unuia dintre studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii);

14) schimbarea modului/automatizarea inputului codului de completare avand in vedere faptul
cd feedback-ul studentilor constd in aceea cd este o procedurd prea greoaie de parcurs pentru
realizarea evaludrii. In acest sens o variantd propusd ar fi folosirea platformei e-learning
(Moodle), dacd aceasta oferd posibilitatea unei astfel de proceduri de evaluare, putand fi mai
facil pentru studenti sd foloseascd o platforma cu care sunt deja familiarizati, astfel existand si
posibilitatea cresterii numdrului de studenti care fac evaluarea. (propunere a unuia dintre
studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii).

Raportul a fost aprobat in sedinta Consiliului de departament din data de 20.05.2026.



Data: 20.05.2026

Director de departament,
Lect. dr. Oana Saramet

Coordonator CEAC-D,
Lect. dr. Constantin loan Gliga
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Anexa nr. 1.2 la HCF nr. 50 din data de 20.05.2026

UNIVERSITATEA TRANSILVANIA DIN BRASOV
FACULTATEA DE DREPT
DEPARTAMENTUL DREPT

RAPORT
PRIVIND EVALUAREA ACTIVITATII DIDACTICE DE CATRE STUDENTI
An universitar: 2025/2026

Programul de studii: Drept privat aprofundat
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I.INTRODUCERE

Universitatea Transilvania din Brasov (UNITBV) organizeazd semestrial procesul de evaluare a activitétii
didactice de cdtre studenti (atat pe parcursul semestrului cat siin timpul sesiunii de examinare), conform
Legii Inv&tdmantului Superior nr. 199/2023, a Cadului drepturilor si obligatiilor studentului, Anexd la OM
nr. 439472023, a documentelor interne ale UNITBY — “"Metodologia privind evaluarea periodica a calitatii
profesionale a personalului didactic” si procedura specificd "Evaluarea activitdtii didactice de cdtre
studenti”. Scopul evaludrii este stabilirea perceptiei studentilor cu privire la prestatia cadrului didactic din
perspectiva calitatii actului de predare, a relatiei cu studentii si a sprijinirii nvatarii.

Procesul este coordonat de CEAC-U, cu sprijinul Oficiului de asigurare a calititii, cu implicarea
prodecanului responsabil cu asigurarea calitdtii, a directorului de departament si a CEAC-D.

Se respectd anonimatul si confidentialitatea datelor.

Completarea chestionarelor pentru evaluarea activitdtilor desfasurate la curs si aplicatii si respectarea
criteriilor de evaluare se efectueaza online prin intermediul aplicatiei “Evaluarea activitatii didactice de
cdtre studenti”, disponibila pe pagina de intranet a universititi.

Il. REZULTATE SINTETICE ALE EVALUARII

In anul universitar 2025/2026 , semestrul 1s-a organizat evaluarea activitdtii didactice pentru toate
disciplinele (distinct pentru curs si aplicatii) derulate conform planului de invatdmant si statului de functii,
prestatd de toate cadre didactice titulare si asociate.

Evaluarea a avut loc in perioada 17.11.2025 - 15.01.2026 si in perioada 19.01.2026 — 10.02.2026.

Evaluarea s-a realizat pe baza chestionarului asociat procedurii specifice "Evaluarea activitatii didactice
de cdtre studenti”, aplicat unui numar de 68 studenti, inmatriculati in anul universitar 2025/2026 la
programul de studii Drept privat aprofundat si s-au obtinut 0 réspunsuri la evaluarea pe parcursul
semestrului si 11 la evaluarea din timpul sesiunii.

Sinteza la nivel de program de studii a gradului de implicare si evaluare a activitatii didactice de cdtre
studenti este prezentatd in tabelele1.1 si 1.2:

Tabelul 1.1, Evaluare pe parcursul semestrului - calculate in functie de totalul general

Studenti care au Chestionare DEv (%) CDEv (%)
completat chestionare completate (%)
(%)
s A i A C A 5 A
0 0 0 0 0 0 0 0

Tabelul 1.2. Evaluare in timpul sesiunii - calculate in functie de totalul general
Studenti care au Chestionare DEv (%) CDEv (%)
12



completat chestionare completate (%)
(%)
c A c A f A
5.88 10.29 1.34 2.35 100 100

DEv - discipline, conform stat de functii, pentru care studentii au completat chestionare;
DPEv - discipline propuse pentru evaluarea activitatii didactice, conform stat de functii;
CDEv - cadre didactice pentru care studentii au completat chestionare;

CDPEv - cadre didactice propuse pentru evaluare.

75 75

Tabelul 1.3 - Numarul de evaluari pe curs (C)/aplicatii (A) la nivel de disciplina si cadre didactice

Tip Nr  Nr An Disciplina C.D.
Crt

C  Masterat / Cu frecventd / Drept privat aprofundat

1 11  Dreptsocietar r

2l 211 Dreptul contractelor |
3 31 Regimuri matrimoniale |
4 41  Teoriaactuluijuridic |

civil
Total C
DPEv:4; DEv_Sem:0; DEv_Exain:4
CDPEv:3; CDEv_Sem:0; CDEv_Exam:3
A Masterat / Cu frecventi / Drept privat aprofundat

5 1] Drept societar w
6 21  Dreptul contractelor F
7 31 Regimuri matrimoniale P

8 41  Teoriaactuluijuridic |

civil

Total A
DPEv:4; DEv_Sem:0; DEv_Exam:4
CDPEv:3; CDEv_Sem:0; CDEv_Exam:3
TOTAL GENERAL

Nr Nr
Stud(note) Eval
Sem
35 0
37
37 0
38 0
149 0
37 0
37 0
37 0
38 0
149 0

298 0

Nr
EvalExam

11

Sinteza la nivel de program de studii a nivelurilor de performants obtinute in urma evaludrii activitatii

didactice — CURS, este prezentati in tabelul 2:

Tabelul 2
Dimensiuni S R
8.Respectarea criteriilor de evaluare a 0.00 0.00 5.00
studentilor
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Sinteza la nivel de program de studii a nivelurilor de performantd obtinute in urma evaludrii activitatii
didactice — APLICATII, este prezentatd in tabelul 2:

Tabelul 3
Dimensiuni S M R
8.Respectarea criteriilor de evaluare a 0.00 0.00 5.00
studentilor

IIl. PREZENTAREA GRAFICA A REZULTATELOR EVALUARII

Pentru evaluare s-a folosit 0 scald cu cinci grade de apreciere:

11n foarte micd 2inmicd misura 3 Asasiasa 4 Inmare misurd 5 In foarte mare

masurd madsura
4
[ &)
c
e
.
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IV.CONCLUZII S MASURI DE IMBUNATATIRE
Iv.1. CONCLUZII
Din analiza fiselor de evaluare generate pentru fiecare dintre disciplinele supuse evalurii, precum sia
datelor centralizate precum reies din mentiunile de mai sus, putem trage urmétoarele concluzii:
1) Organizarea cursului/seminarului nu a fost evaluatd de niciun student.
2) Strategiile de instruire nu au fost evaluate de niciun student.
3) Mijloacele si materialele didactice/resursele de invitare nu au fost evaluate de niciun student.
4) Relatia profesor — student, climatul educational nu a fost evaluata de niciun student.
5) Calitatea Tnvatdrii studentilor (proces si produs) nu a fost evaluati de niciun student.
6) Calitatea cursului/seminarului nu a fost evaluat3 de niciun student.
7) Implicarea si participarea studentului nu au fost evaluate de niciun student.
8) Respectarea criteriilor de evaluare a studentilor a fost apreciata pozitiv — in foarte mare méasura de
Cdtre studenti.
Asadar, se poate observa faptul cd, in medie, studentii au apreciat pozitiv, exclusiv aspectele referitoare
la respectarea criteriilor de evaluare a studentilor.
Au fost analizate si aprecierile, dar mai ales sugestiile transmise de studenti, ultimele mentionate
urmand sd fie insusite de catre fiecare cadru didactic vizat. Marea majoritatea a aprecierilor este pozitiva.
Fata de numdrul de discipline care au fost evaluate de cdtre studenti, putem observa faptul c&:
- pentru nicio disciplind evaluatd nu au fost completate chestionarele nici pentru curs, precum nici pentru
seminar;
- pentru dintre disciplinele evaluate sau supuse evaludrii au fost completate exclusiv chestionarele
pentru evaluarea in timpul sesiunii de examinare;
- un numar foarte mic comparativ cu numdrul de studenti din fiecare an de studii de la acest program de
studii, a completat chestionare de evaluare ceea ce face ca rezultatul acestor evaludri s3 nu fie unul cu
adevdrat relevant. Numdrul chestionarelor completate variaza intre 1 Si 2.

IV.2. MASURI DE IMBUNATATIRE

Raportat la concluziile mentionate in cele ce preced, propunem urméatoarele masuri:

1) implicarea conducerii facultatii si a departamentului coordonator al programului de studii Drept privat
aprofundat cu privire la punerea la dispozitia studentilor a materialelor didactice aferente activitdtilor
didactice - curs si seminar, dupa caz, cu atat mai mult cu cat, conform noailor Standarde ARACIS, este
obligatorie punerea la dispozitia studentilor a suportului de curs pentru fiecare discipling;

2) si mai marea implicare a cadrului didactic responsabil cu calitatea pe PS Drept privat aprofundat si a
studentului responsabil cu calitatea pe PS Drept privat aprofundat in activitatea de evaluare:

3) colaborarea sporitd cu directorul de departament si celelalte cadre didactice pentru desfisurarea
activitatilor didactice cat mai optim, tinandu-se cont de sugestiile studentilor, acolo unde este cazul;

4) incurajarea si mai mult a studentilor pentru a face aceasti evaluare semestrial3 a activitatii didactice,
prin folosirea oricdror mijloace aflate la dispozitie, precum pagina de Facebaok a facultatii, platforma e-
learning, comunicarea prin tutorii de an si reprezentantilor fiecdrei grupe de studenti, inclusiv prin
implicarea mult mai activd a fiecdrui cadru didactic in explicarea beneficiilor unei astfel de evaludri,
precum si a caracterului anonim al acestora;

5) luarea la cunostintd de citre fiecare cadru didactic evaluat a aspectelor de Imbunadtdtit, sugestiilor si
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recomanddrilor eventual formulate de cétre studenti;

6) incurajarea studentilor sd realizeze aceastd evaluare si pentru activitdtile de curs si seminar pentru a
putea analiza itemii specifici acestei evaludri si a propune eventuale masuri de imbunétatire;

7) incurajarea studentilor sd evalueze intr-un numar mai mare modalitdtile de evaluare in timpul sesiunii
de examinare pentru a ne asigura de corectitudinea formelor de evaluare si obiectivitatea acesteia.

8) disponibilitatea responsabilului cu calitatea a programului de studii supus evaludrii de a raspunde
eventualelor neclaritdti prin intalniri on-line sau fata in fata (propunere a unuia dintre cadrele didactice -
responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii supuse evaludrii);

9) verificarea si eliminarea, dacd se impune, a unor posibile dificultdti de logare pentru derularea
procedurii de evaluare, o simplificare a acestuia ar fi, de altfel, bineveniti (propunere a unuia dintre
studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii);

10) crearea unor mesaje tipizate pentru a facilita anuntarea studentilor in perioada evaludrii care si fie
disponibile a fi transmise si pe WhatsApp de catre studentii responsabil cu calitatea pe program de studii
(propunere a unuia dintre studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii);

11) verificarea de cdtre departamentul (eventual departamentul IT) care gestioneazd platforma pentru
evaluarea activitdtii didactice a acesteia pentru eliminarea posibilelor erori (propunere a unuia dintre
studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii);

12) schimbarea modului/automatizarea inputului codului de completare avand in vedere faptul ca
feedback-ul studentilor consta in aceea cd este o procedurd prea greoaie de parcurs pentru realizarea
evaludrii. In acest sens o variantd propusi ar fi folosirea platformei e-learning (Moodle), dacd aceasta
oferd posibilitatea unei astfel de proceduri de evaluare, putand fi mai facil pentru studenti sd foloseasca
0 platforma cu care sunt deja familiarizati, astfel existand si posibilitatea cresterii numarului de studenti
care fac evaluarea. (propunere a unuia dintre studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre
programele de studii).

Raportul a fost aprobat Tn sedinta Consiliului de departament din data de 20.05.2026

Data: 20.05.2026

Director de departament, Coordonator CEAC-D,
Lect. dr, Oana SARAMET Lect. dr. Constantin [oan GLIGA
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Anexa nr. 1.3 la HCF nr. 50 din data de 20.05.2026

UNIVERSITATEA TRANSILVANIA DIN BRASOV
FACULTATEA DE DREPT
DEPARTAMENTUL DREPT

RAPORT
PRIVIND EVALUAREA ACTIVITATII DIDACTICE DE CATRE STUDENTI
An universitar: 2025/2026

Programul de studii: Legislatie europeana si cariera judiciar
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I. INTRODUCERE

Universitatea Transilvania din Brasov (UNITBV) organizeaza semestrial procesul de evaluare a activititii
didactice de cdtre studenti (atat pe parcursul semestrului cat si in timpul sesiunii de examinare), conform
Legii Invétdmantului Superior nr. 199/2023, a Codului drepturilor si obligatiilor studentului, Anexa la OM
nr. 4394/2023, a documentelor interne ale UNITBV - "Metodologia privind evaluarea periodica a calitatii
profesionale a personalului didactic” si procedura specifica “Evaluarea activitdtii didactice de cdtre
studenti”. Scopul evaludrii este stabilirea perceptiei studentilor cu privire la prestatia cadrului didactic din
perspectiva calitatii actului de predare, a relatiei cu studentii si a sprijinirii nvétarii,

Procesul este coordonat de CEAC-U, cu sprijinul Oficiului de asigurare a calitatii, cu implicarea
prodecanului responsabil cu asigurarea calittii, a directorului de departament sia CEAC-D.

Se respectd anonimatul si confidentialitatea datelor.

Completarea chestionarelor pentru evaluarea activitétilor desfasurate la curs si aplicatii si respectarea
criteriilor de evaluare se efectueaza online prin intermediul aplicatiei "Evaluarea activitdtii didactice de
cdtre studenti”, disponibild pe pagina de intranet a universititii.

Il. REZULTATE SINTETICE ALE EVALUARII

in anul universitar 2025/2026 , semestrul 1s-a organizat evaluarea activitdtii didactice pentru toate
disciplinele (distinct pentru curs si aplicatii) derulate conform planului de invatamant si statului de functii,
prestata de toate cadre didactice titulare si asociate.

Evaluarea a avut loc in perioada 17.11.2025 - 15.01.2026 si in pericada 19.01.2026 — 10.02.2026.

Evaluarea s-a realizat pe baza chestionarului asociat procedurii specifice "Evaluarea activitatii didactice
de cdtre studenti”, aplicat unui numar de 58 studenti, inmatriculati in anul universitar 2025/2026 la
programul de studii Legislatie europeand si carierd judiciard sis-au obtinut O rdspunsurila evaluarea pe
parcursul semestrului si 3 la evaluarea din timpul sesiunii.

Sinteza la nivel de program de studii a gradului de implicare si evaluare a activitatii didactice de cdtre
studenti este prezentatd in tabelele1.1 si 1.2:

Tabelul 1.1, Evaluare pe parcursul semestrului - calculate in functie de totalul general

Studenti care au Chestionare DEv (%) CDEv (%)
completat chestionare completate (%)
(%)
C A € A n A c A
0 0 0 0 0 0 0 0

Tabelul 1.2, Evaluare in timpul sesiunii - calculate in functie de totalul general
Studenti care au Chestionare DEv (%) CDEv (%)
18



completat chestionare completate (%)
(%)

& A g A G A C A
5.17 0 294 0 100 0 100 0

DEv - discipline, conform stat de functii, pentru care studentii au completat chestionare;
DPEv - discipline propuse pentru evaluarea activitatii didactice, conform stat de functii;
CDEv - cadre didactice pentru care studentii au completat chestionare;

CDPEv - cadre didactice propuse pentru evaluare.

Tabelul 1.3 - Numarul de evaluari pe curs (C)/aplicatii (A) la nivel de disciplina si cadre didactice

Tip Nr  Nr An Disciplina C.D: Nr Nr Nr
Grt Stud(note) Eval  EvalExam
Sem

C  Masterat / Cu frecventi / Legislatie europeanii si carieri judiciara

1 111 Dinamica obligatiilor in 34 0 1k
dreptul european
2 211 Instrumente si institutii 34 0 1
in dreptul european al
mediului
5 311 Proceduriin fata Curtii : 34 0 i)
de Justitie a Uniunii
Europene
Total C 102 0 3
DPEv:3; DEv_Sem:0; DEv_Exam:3
CDPEv:3; CDEv_Sem:0; CDEv_Exam:3

TOTAL GENERAL 102 0 3

Sinteza la nivel de program de studii a nivelurilor de performanta obtinute in urma evaludrii activitatii
didactice — CURS, este prezentata in tabelul 2:

Tabelul 2
Dimensiuni S M R
8.Respectarea criteriilor de evaluare a 0.00 0.00 4.67
studentilor

Sinteza la nivel de program de studii a nivelurilor de performantd obtinute in urma evaludrii activitatii
didactice — APLICATII, este prezentat in tabelul 2:
Tabelul 3

Dimensiuni s M R
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l1l. PREZENTAREA GRAFICA A REZULTATELOR EVALUARII

Pentru evaluare s-a folosit o scald cu cinci grade de apreciere:

1Tn foarte mics 2Inmicd masurda 3 Asasiasa 4inmaremdsurd S Infoarte mare
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IV.CONCLUZII S| MASURI DE IMBUNATATIRE

IV.1. CONCLUZII

Din analiza fiselor de evaluare generate pentru fiecare dintre disciplinele supuse evaludrii,
precum si a datelor centralizate precum reies din mentiunile de mai sus, puteam trage
urmatoarele concluzii:

1) Organizarea cursului/seminarului nu a fost evaluata de niciun student.

2) Strategiile de instruire nu au fost evaluate de niciun student.

3) Mijloacele si materialele didactice/resursele de invitare nu au fost evaluate de niciun student.
4) Relatia profesor — student, climatul educational nu a fost evaluatd de niciun student.

5) Calitatea invdtarii studentilor (proces si produs) nu a fost evaluata de niciun student,

6) Calitatea cursului/seminarului nu a fost evaluata de niciun student.

7) Implicarea si participarea studentului nu au fost evaluate de niciun student.

8) Respectarea criteriilor de evaluare a studentilor a fost apreciatd pozitiv — in foarte mare
mdsurd de cdtre studenti.

Asadar, se poate observa faptul cg, in medie, studentii au apreciat pozitiv, exclusiv aspectele
referitoare la respectarea criteriilor de evaluare a studentilor.

Au fost analizate si aprecierile, dar mai ales sugestiile transmise de studenti, ultimele
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mentionate urmand sd fie insusite de cdtre fiecare cadru didactic vizat. Marea majoritatea a
aprecierilor este pozitiva.

Fatd de numarul de discipline care au fost evaluate de cdtre studenti, putem observa faptul c&:

- pentru nicio disciplind evaluatd nu au fost completate chestionarele nici pentru curs, precum
nici pentru seminar;

- pentru dintre disciplinele evaluate sau supuse evaludrii au fost completate exclusiv
chestionarele pentru evaluarea in timpul sesiunii de examinare;

- un numdr foarte mic comparativ cu numdrul de studenti din fiecare an de studii de la acest
program de studii, a completat chestionare de evaluare ceea ce face ca rezultatul acestor
evaluari sa nu fie unul cu adevdrat relevant. Numdrul chestionarelor completate este de cate
i

IV.2. MASURI DE IMBUNATATIRE

Raportat la concluziile mentionate in cele ce preced, propunem urméatoarele masuri:

1) implicarea conducerii facultdtii si a departamentului coordonator al programului de studii
Legislatie europeand si carierd judiciard cu privire la punerea la dispozitia studentilor a
materialelor didactice aferente activitdtilor didactice — curs si seminar, dupa caz, cu atat mai
mult cu cat, conform noilor Standarde ARACIS, este obligatorie punerea la dispozitia studentilor
a suportului de curs pentru fiecare discipling;

2) si mai marea implicare a cadrului didactic responsabil cu calitatea pe PS Legislatie europeand
si carierd judiciard si a studentului responsabil cu calitatea pe PS Legislatie europeana si carierd
judiciara in activitatea de evaluare;

3) colaborarea sporitd cu directorul de departament si celelalte cadre didactice pentru
desfdsurarea activitatilor didactice cat mai optim, tindndu-se cont de sugestiile studentilor,
acolo unde este cazul;

4) incurajarea si mai mult a studentilor pentru a face aceastd evaluare semestrial a activitatii
didactice, prin folosirea oricaror mijloace aflate la dispozitie, precum pagina de Facebook a
facultdtii, platforma e-learning, comunicarea prin tutorii de an si reprezentantilor fiecarei grupe
de studenti, inclusiv prin implicarea mult mai activd a fiecdrui cadru didactic in explicarea
beneficiilor unei astfel de evaludri, precum si a caracterului anonim al acestora;

5) luarea la cunostintd de catre fiecare cadru didactic evaluat a aspectelor de imbunatatit,
sugestiilor si recomandarilor eventual formulate de cdtre studenti;

6) incurajarea studentilor sa realizeze aceasti evaluare Si pentru activitatile de curs si seminar
pentru a putea analiza itemii specifici acestei evaludri si a propune eventuale masuri de
imbundtdtire;

7)incurajarea studentilor sa evalueze ntr-un numéar mai mare modalitatile de evaluare in timpul
sesiunii de examinare pentru a ne asigura de corectitudinea formelor de evaluare Si
obiectivitatea acesteia.

8) disponibilitatea responsabilului cu calitatea a programului de studii supus evaludrii de a
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rdspunde eventualelor neclaritati prin intélniri on-line sau fatd in fata (propunere a unuia dintre
cadrele didactice - responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii supuse
evaludrii);

9) verificarea si eliminarea, dacd se impune, a unor posibile dificultéti de logare pentru derularea
procedurii de evaluare, o simplificare a acestuia ar fi, de altfel, binevenita (propunere a unuia
dintre studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii);

10) crearea unor mesaje tipizate pentru a facilita anuntarea studentilor in perioada evaludrii care
sa fie disponibile a fi transmise si pe WhatsApp de citre studentii responsabil cu calitatea pe
program de studii (propunere a unuia dintre studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre
programele de studii);

11) verificarea de cdtre departamentul (eventual departamentul IT) care gestioneaza platforma
pentru evaluarea activitatii didactice a acesteia pentru eliminarea posibilelor erori (propunere a
unuia dintre studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studi);

12) schimbarea modului/automatizarea inputului codului de completare avand in vedere faptul
cd feedback-ul studentilor constd in aceea cd este o proceduri prea greoaie de parcurs pentru
realizarea evaludrii. In acest sens o variant propusd ar fi folosirea platformei e-learning
(Moodle), dacd aceasta oferd posibilitatea unei astfel de proceduri de evaluare, putand fi mai
facil pentru studenti sa foloseascd o platformd cu care sunt deja familiarizati, astfel existand Si
posibilitatea cresterii numarului de studenti care fac evaluarea. (propunere a unuia dintre
studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii).

Raportul a fost aprobat In sedinta Consiliului de departament din data de 20.05.2026

Data: 20.05,2026

Director de departament, Coordonator CEAC-D,
Lect. dr. Oana SARAMET Lect. dr. Constantin loan GLIGA
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Anexa nr. 1.4 la HCF nr. 50 din data de 20.05.2026
UNIVERSITATEA TRANSILVANIA DIN BRASOV

FACULTATEA DE DREPT
DEPARTAMENTUL DREPT

RAPORT
PRIVIND EVALUAREA ACTIVITATII DIDACTICE DE CATRE STUDENTI
An universitar: 2025/2026

Programul de studii: Drept si diplomatia dezvoltarii durabile - engleza
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I. INTRODUCERE

Universitatea Transilvania din Brasov (UNITBV) organizeazd semestrial procesul de evaluare a activitatii
didactice de cdtre studenti (atat pe parcursul semestrului cat si in timpul sesiunii de examinare), conform
Legii Inv&tdmantului Superior nr. 199/2023, a Codului drepturilor si obligatiilor studentului, Anexd la OM
nr. 4394/2023, a documentelor interne ale UNITBV — "Metodologia privind evaluarea periodic a calitstii
profesionale a personalului didactic” si procedura specificd "Evaluarea activititii didactice de citre
studenti”. Scopul evaludrii este stabilirea perceptiei studentilor cu privire la prestatia cadrului didactic din
perspectiva calitatii actului de predare, a relatiei cu studentii si a sprijinirii invatari.

Procesul este coordonat de CEAC-U, cu sprijinul Oficiului de asigurare a calititii, cu implicarea
prodecanului responsabil cu asigurarea calitdtii, a directorului de departament si a CEAC-D.

Se respectd anonimatul si confidentialitatea datelor.

Completarea chestionarelor pentru evaluarea activitdtilor desfasurate la curs si aplicatii si respectarea
criteriilor de evaluare se efectueaza online prin intermediul aplicatiei "Evaluarea activititii didactice de
cdtre studenti”, disponibild pe pagina de intranet a universitétii.

Il. REZULTATE SINTETICE ALE EVALUARI|

in anul universitar 2025/2026 , semestrul s-a organizat evaluarea activitdtii didactice pentru toate
disciplinele (distinct pentru curs si aplicatii) derulate conform planului de invatamant si statului de functii,
prestatd de toate cadre didactice titulare si asociate.

Evaluarea a avut loc in perioada 17.11.2025 - 15.01.2026 si in perioada 19.01.2026 — 10.02.2026.

Evaluarea s-a realizat pe baza chestionarului asociat procedurii specifice "Evaluarea activitdtii didactice
de cdtre studenti”, aplicat unui numar de 10 studenti, inmatriculati in anul universitar 2025/2026 la
programul de studii Drept si diplomatia dezvoltarii durabile - engleza si s-au obtinut rdaspunsurila
evaluarea pe parcursul semestrului si la evaluarea din timpul sesiunii.

Sinteza la nivel de program de studii a gradului de implicare si evaluare a activitatii didactice de citre
studenti este prezentatd in tabelele1.1 si 1.2:

Tabelul 1.1. Evaluare pe parcursul semestrului - calculate in functie de totalul general

Studenti care au Chestionare DEv (%) CDEv (%)
completat chestionare completate (%)
(%)
o A C A ¢ A 5 A
0 0 NaN NaN NaN NaN NaN NaN
Tabelul 1.2. Evaluare in timpul sesiunii - calculate in functie de totalul general
Studenti care au Chestionare DEv (%) CDEv (%)
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completat chestionare completate (%)
(%)
C A & A I A C A
0 0 NaN NaN NaN NaN NaN NaN

DEv - discipline, conform stat de functii, pentru care studentii au completat chestionare;
DPEv - discipline propuse pentru evaluarea activitatii didactice, conform stat de functii;
CDEv - cadre didactice pentru care studentii au completat chestionare;

CDPEv - cadre didactice propuse pentru evaluare.

Tabelul 1.3 - Numarul de evaluari pe curs (C)/aplicatii (A) la nivel de disciplina si cadre didactice

Tip Nr  Nr An Disciplina C.D. Nr Nr Nr Eval
Crt Stud Eval Exam
(note)  Sam

TOTAL GENERAL

Sinteza la nivel de program de studii a nivelurilor de performantd obtinute in urma evaludrii activitatii
didactice — CURS, este prezentata in tabelul 2:
Tabelul 2

Dimensiuni S M R

Sinteza la nivel de program de studii a nivelurilor de performanta obtinute in urma evalugrii activitatii
didactice — APLICATII, este prezentata in tabelul 2;
Tabelul 3

Dimensiuni S M R

IIl. PREZENTAREA GRAFICA A REZULTATELOR EVALUARII

Pentru evaluare s-a folosit o scald cu cinci grade de apreciere:

1 In foarte mic 2inmicd mdsurda  3Asasiasa & Inmare misurs 5 in foarte mare
masura mdsurd
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IV.CONCLUZII S| MASURI DE IMBUNATATIRE

IV.1. CONCLUZII

Astfel precum reiese din datele centralizate din mentiunile de mai sus, putem trage urmitoarele
concluzii:

1) Organizarea cursului/seminarului nu a fost evaluatd de niciun student.

2) Strategiile de instruire nu au fost evaluate de niciun student.

3) Mijloacele si materialele didactice/resursele de invitare nu au fost evaluate de niciun student.

4) Relatia profesor — student, climatul educational nu a fost evaluata de niciun student.

5) Calitatea invatdrii studentilor (proces si produs) nu a fost evaluata de niciun student.

6) Calitatea cursului/seminarului nu a fost evaluata de niciun student.

7) Implicarea si participarea studentului nu au fost evaluate de niciun student.

8) Respectarea criteriilor de evaluare a studentilor nu a fost evaluatd de niciun student.

Asadar, se poate observa faptul cd nu au fost evaluate nici cursurile si seminarele desfasurate pe
parcursul semestrului, precum nici respectarea criteriilor de evaluare a studentilor, nefiind completat
niciun chestionar de cdtre studenti.

IV.2. MASURI DE IMBUNATATIRE

Raportat la concluziile mentionate in cele ce preced, propunem urméatoarele masuri:

1) implicarea conducerii facultdtii si a departamentului coordonator al programului de studii Drept si

diplomatia dezvoltdrii durabile, in limba engleza, cu privire la punerea la dispozitia studentilor a

materialelor didactice aferente activitdtilor didactice - curs si seminar, dupa caz, cu atat mai mult cu cat,

conform noilor Standarde ARACIS, este obligatarie punerea la dispozitia studentilor a suportului de curs

pentru fiecare discipling;

2) simai marea implicare a cadrului didactic responsabil cu calitatea pe PS Drept si diplomatia dezvoltdrii

durabile, in limba englezd, si a studentului responsabil cu calitatea pe PS Drept si diplomatia dezvoltdrii
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durabile, in limba englezd, in activitatea de evaluare;

3) colaborarea sporita cu directorul de departament si celelalte cadre didactice pentru desfisurarea
activitdtilor didactice cat mai optim, chiar dacd nu au fost facute evaludri cu privire la astfel de aspecte;

4) Incurajarea si mai mult a studentilor pentru a face aceasta evaluare semestriald a activititii didactice,
prin folosirea oricdror mijloace aflate-la dispozitie, precum pagina de Facebook a faculttii, platforma e-
learning, comunicarea prin tutorii de an si reprezentantilor fiecdrei grupe de studenti, inclusiv prin
implicarea mult mai activd a fiecdrui cadru didactic in explicarea beneficiilor unei astfel de evaluari,
precum si a caracterului anonim al acestora;

5) incurajarea studentilor s& realizeze aceasta evaluare si pentru activititile de curs si seminar pentru a
putea analiza itemii specifici acestei evaludri si a propune eventuale masuri de imbundtatire;

6) incurajarea studentilor sa evalueze modalitatile de evaluare in timpul sesiunii de examinare pentru a
ne asigura de corectitudinea formelor de evaluare si obiectivitatea acesteia.

7) disponibilitatea responsabilului cu calitatea a programului de studii supus evaludrii de a rdspunde
eventualelor neclaritdti prin intalniri on-line sau fatd in fatd (propunere a unuia dintre cadrele didactice -
responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii supuse evalurii);

8) verificarea si eliminarea, dacd se impune, a unor posibile dificultiti de logare pentru derularea
procedurii de evaluare, o simplificare a acestuia ar fi, de altfel, binevenitd (propunere a unuia dintre
studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii);

9) crearea unor mesaje tipizate pentru a facilita anuntarea studentilor in perioada evaludrii care si fie
disponibile a fi transmise si pe WhatsApp de cétre studentii responsabil cu calitatea pe program de studii
(propunere a unuia dintre studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii);

10) verificarea de catre departamentul (eventual departamentul IT) care gestioneaza platforma pentru
evaluarea activitdtii didactice a acesteia pentru eliminarea posibilelar erori (propunere a unuia dintre
studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre pragramele de studii):

11) schimbarea modului/automatizarea inputului codului de completare avand in vedere faptul cd
feedback-ul studentilor constd in aceea c& este o procedurd prea greoaie de parcurs pentru realizarea
evaludrii. In acest sens o variantd propusd ar fi folosirea platformei e-learning (Moodle), dacd aceasta
ofera posibilitatea unei astfel de proceduri de evaluare, putand fi mai facil pentru studenti sa foloseasca
o platformad cu care sunt deja familiarizati, astfel existand si posibilitatea cresterii numarului de studenti
care fac evaluarea. (propunere a unuia dintre studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre
programele de studii).

Raportul a fost aprobat in sedinta Consiliului de departament din data de 20.05.2026

Data: 20.05.2026

Director de departament, Coordonator CEAC-D,
Lect. dr. Oana SARAMET Lect. dr. Constantin Toan GLIGA
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Anexa nr. 1.5 la HCF nr. 50 din data de 20.05.2026

UNIVERSITATEA TRANSILVANIA DIN BRASOV
FACULTATEA DE DREPT
DEPARTAMENTUL DREPT

RAPORT
PRIVIND EVALUAREA ACTIVITATII DIDACTICE DE CATRE STUDENTI
An universitar: 2025/2026

Programul de studii: Sisteme si institutii de drept international si european
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l. INTRODUCERE

Universitatea Transilvania din Brasov (UNITBV) organizeaza semestrial procesul de evaluare a activitatii
didactice de cdtre studenti (atét pe parcursul semestrului cat si in timpul sesiunii de examinare), conform
Legii Invatdmantului Superior nr. 199/2023, a Codului drepturilor si obligatiilor studentului, Anexd la OM
nr. 439472023, a documentelor interne ale UNITBY - "Metodologia privind evaluarea periodici a calititi
profesionale a personalului didactic” si procedura specificd "Evaluarea activitdtii didactice de cdtre
studenti”. Scopul evaludrii este stabilirea perceptiei studentilor cu privire la prestatia cadrului didactic din
perspectiva calitatii actului de predare, a relatiei cu studentii si a sprijinirii inv&tari.

Procesul este coordonat de CEAC-U, cu sprijinul Oficiului de asigurare a calitatii, cu implicarea
prodecanului responsabil cu asigurarea calitétii, a directorului de departament si a CEAC-D.

Se respectd anonimatul si confidentialitatea datelor.

Completarea chestionarelor pentru evaluarea activitdtilor desfasurate la curs si aplicatii si respectarea
criteriilor de evaluare se efectueaza online prin intermediul aplicatiei “Evaluarea activitatii didactice de
catre studenti”, disponibild pe pagina de intranet a universitatii.

Il. REZULTATE SINTETICE ALE EVALUARI|

in anul universitar 2025/2026 , semestrul 1 s-a organizat evaluarea activitatii didactice pentru toate
disciplinele (distinct pentru curs si aplicatii) derulate conform planului de invatdmant si statului de functii,
prestata de toate cadre didactice titulare si asociate.

Evaluarea a avut loc in perioada 17.11.2025 - 15.01.2026 si in perioada 19.01.2026 — 10.02.2026.

Evaluarea s-a realizat pe baza chestionarului asociat procedurii specifice “Evaluarea activitdtii didactice
de catre studenti”, aplicat unui numér de 30 studenti, inmatriculati in anul universitar 2025/2026 la
programul de studii Sisteme si institutii de drept international si european si s-au obtinut rdspunsuri la
evaluarea pe parcursul semestrului si la evaluarea din timpul sesiunii.

Sinteza la nivel de program de studii a gradului de implicare si evaluare a activitdtii didactice de cdtre
studenti este prezentatd in tabelele1.1 si 1.2:

Tabelul 1.1. Evaluare pe parcursul semestrului - calculate in functie de totalul general

Studenti care au Chestionare DEv (%) CDEv (%)
completat chestionare completate (%)
(%)
C A C A 9 A G A
0 0 NaN NaN NaN NaN NaN NaN

Tabelul 1.2. Evaluare in timpul sesiunii - calculate in functie de totalul general
Studenti care au Chestionare DEv (%) CDEv (%)
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completat chestionare completate (%)
(%)
C A g A L A C A
0 0 NaN NaN NaN NaN NaN NaN

DEv - discipline, conform stat de functii, pentru care studentii au completat chestionare;
DPEv - discipline propuse pentru evaluarea activitatii didactice, conform stat de functii;
CDEv - cadre didactice pentru care studentii au completat chestionare;

CDPEVv - cadre didactice propuse pentru evaluare,

Tabelul 1.3 - Numarul de evaluari pe curs (C)/aplicatii (A) la nivel de disciplina si cadre didactice

Tip Nr Nr An Disciplina C.D. Nr Nr Nr Eval
Crt Stud Eval Exam
(note)  Sem
TOTAL GENERAL

Sinteza la nivel de program de studii a nivelurilor de performantd obtinute in urma evaluarii activitatii
didactice — CURS, este prezentatd in tabelul 2:
Tabelul 2

Dimensiuni 5 M R

Sinteza la nivel de program de studii a nivelurilor de performant& obtinute in urma evalu&rii activitdtii
didactice — APLICATII, este prezentatd in tabelul 2:
Tabelul 3

Dimensiuni S M R

IIl. PREZENTAREA GRAFICA A REZULTATELOR EVALUARII

Pentru evaluare s-a folosit o scald cu cinci grade de apreciere:

1In foarte micd 2inmicd masurd  3Asasiasa 4 Inmare masurd 5 In foarte mare

mdsura masura
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IV.CONCLUZII S| MASURI DE IMBUNATATIRE

IV.1. CONCLUZII

Astfel precum reiese din datele centralizate din mentiunile de mai sus, putem trage urméatoarele
concluzii:

1) Organizarea cursului/seminarului nu a fost evaluatd de niciun student.

2) Strategiile de instruire nu au fost evaluate de niciun student.

3) Mijloacele si materialele didactice/resursele de Invatare nu au fost evaluate de niciun student.

4) Relatia profesor — student, climatul educational nu a fost evaluata de niciun student.

5) Calitatea invatdrii studentilor (proces si produs) nu a fost evaluatd de niciun student.

6) Calitatea cursului/seminarului nu a fost evaluata de niciun student.

7) Implicarea si participarea studentului nu au fost evaluate de niciun student,

8) Respectarea criteriilor de evaluare a studentilor nu a fost evaluatd de niciun student.

Asadar, se poate observa faptul cd nu au fost evaluate nici cursurile si seminarele desfdsurate pe
parcursul semestrului, precum nici respectarea criteriilor de evaluare a studentilor, nefiind completat
niciun chestionar de cdtre studenti.

IV.2. MASURI DE IMBUNATATIRE

Raportat |a concluziile mentionate in cele ce preced, propunem urmé&toarele masuri:

1) implicarea conducerii facultatii si a departamentului coordonator al programului de studii Sisteme si

institutii de drept international si european cu privire la punerea la dispozitia studentilor a materialelor

didactice aferente activitatilor didactice — curs si seminar, dupd caz, cu atat mai mult cu cat, conform

noilor Standarde ARACIS, este obligatarie punerea la dispozitia studentilor a suportului de curs pentru

fiecare discipling;

2) si mai marea implicare a cadrului didactic responsabil cu calitatea pe PS Sisteme si institutii de drept

international si european si a studentului responsabil cu calitatea pe PS Sisteme si institutii de drept
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|
international si european in activitatea de evaluare;
3) colaborarea sporitd cu directorul de departament si celelalte cadre didactice pentru desfisurarea
activitatilor didactice cat mai optim, chiar dacd nu au fost facute evaludri cu privire la astfel de aspecte;
4) incurajarea si mai mult a studentilor pentru a face aceastd evaluare semestriald a activititii didactice,
prin folosirea oricdror mijloace aflate-la dispozitie, precum pagina de Facebook a facultitii, platforma e-
learning, comunicarea prin tutorii de an si reprezentantilor fiecirei grupe de studenti, inclusiv prin
implicarea mult mai activa a fiecdrui cadru didactic in explicarea beneficiilor unei astfel de evaluri,
precum si a caracterului anonim al acestora;
5) Incurajarea studentilor s realizeze aceasta evaluare si pentru activitatile de curs si seminar pentru a
putea analiza itemii specifici acestei evaludri si a propune eventuale masuri de imbunadtdtire;
6) incurajarea studentilor s& evalueze modalitatile de evaluare in timpul sesiunii de examinare pentru a
ne asigura de corectitudinea formelor de evaluare si obiectivitatea acesteia.
7) disponibilitatea responsabilului cu calitatea a programului de studii supus evaludrii de a rdspunde
eventualelor neclaritdti prin intélniri on-line sau fata in fata (propunere a unuia dintre cadrele didactice -
responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii supuse evalurii);
8) verificarea si eliminarea, dacd se impune, a unor posibile dificultdti de logare pentru derularea
procedurii de evaluare, o simplificare a acestuia ar fi, de altfel, binevenitd (propunere a unuia dintre
studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii);
9) crearea unor mesaje tipizate pentru a facilita anuntarea studentilor in perioada evaludrii care s fie
disponibile a fi transmise si pe WhatsApp de cétre studentii responsabil cu calitatea pe program de studii
(propunere a unuia dintre studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii);
10) verificarea de catre departamentul (eventual departamentul IT) care gestioneaza platforma pentru
evaluarea activitatii didactice a acesteia pentru eliminarea posibilelor erori (propunere a unuia dintre
studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii);
11) schimbarea modului/automatizarea inputului codului de completare avand in vedere faptul ca
feedback-ul studentilor constd in aceea c este o procedurd prea greoaie de parcurs pentru realizarea
evaludrii. In acest sens o variants propusa ar fi folosirea platformei e-learning (Moodle), dacd aceasta
oferd posibilitatea unei astfel de proceduri de evaluare, putand fi mai facil pentru studenti sa foloseasca
o platforma cu care sunt deja familiarizati, astfel existand si posibilitatea cresterii numarului de studenti
care fac evaluarea. (propunere a unuia dintre studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre
programele de studii).

Raportul a fost aprobat in sedinta Consiliului de departament din data de 20.05.2026

Data: 20.05.2026

Director de departament, Coordonator CEAC-D,
Lect. dr. Oana SARAMET Lect. dr. Constantin loan GLIGA

32



Anexa nr. 1.6 la HCF nr. 50 din data de 20.05.2026

UNIVERSITATEA TRANSILVANIA DIN BRASOV
FACULTATEA DE DREPT
DEPARTAMENTUL DREPT

RAPORT
PRIVIND EVALUAREA ACTIVITATII DIDACTICE DE CATRE STUDENTI
An universitar: 2025/2026

Programul de studii: Stiinte penale aprofundate
i
|
|
|
|
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I. INTRODUCERE

Universitatea Transilvania din Brasov (UNITBV) arganizeaza semestrial procesul de evaluare a activititii
didactice de cdtre studenti (atat pe parcursul semestrului cat si in timpul sesiunii de examinare), conform
Legii Invtdmantului Superior nr. 199/2023, a Codului drepturilor si obligatiilor studentului, Anexd la OM
nr. 4354/2023, a documnentelor interne ale UNITBV - "Metodologia privind evaluarea periodici a calittii
profesionale a personalului didactic” si procedura specifica “Evaluarea activitétii didactice de citre
studenti”. Scopul evaludrii este stabilirea perceptiei studentilor cu privire la prestatia cadrului didactic din
perspectiva calitaii actului de predare, a relatiei cu studentii si a sprijinirii Tnvatdrii.

Procesul este coordonat de CEAC-U, cu sprijinul Oficiului de asigurare a calitétii, cu implicarea
prodecanului responsabil cu asigurarea calitatii, a directorului de departament si a CEAC-D.

Se respectd anonimatul si confidentialitatea datelor.

Completarea chestionarelor pentru evaluarea activitatilor desfésurate la curs si aplicatii si respectarea
criteriilor de evaluare se efectueaza online prin intermediul aplicatiei "Evaluarea activitatii didactice de
cdtre studenti”, disponibild pe pagina de intranet a universitdtii.

Il. REZULTATE SINTETICE ALE EVALUARII

In anul universitar 2025/2026 , semestrul 1s-a organizat evaluarea activitdtii didactice pentru toate
disciplinele (distinct pentru curs si aplicatii) derulate conform planului de invatamant si statului de functii,
prestata de toate cadre didactice titulare si asociate.

Evaluarea a avut loc in perioada 17.11.2025 - 15.01.2026 si in perioada 19.01.2026 — 10.02.2026.

Evaluarea s-a realizat pe baza chestionarului asociat procedurii specifice “Evaluarea activitdtii didactice
de catre studenti”, aplicat unui numar de 101 studenti, inmatriculati in anul universitar 2025/2026 la
programul de studii Stiinte penale aprofundate sis-au obtinut 8 réspunsuri la evaluarea pe parcursul
semestrului si 20 la evaluarea din timpul sesiunii.

Sinteza la nivel de program de studii a gradului de implicare si evaluare a activitdtii didactice de cétre
studenti este prezentata in tabelele1.1 si 1.2:

Tabelul 1.1, Evaluare pe parcursul semestrului - calculate in functie de totalul general

Studenti care au Chestionare DEv (%) CDEv (%)
completat chestionare completate (%)
(%)
C A G A C A G A
7.92 0 1.22 0 50 0 42.86 0

Tabelul 1.2. Evaluare in timpul sesiunii - calculate in functie de totalul general
Studenti care au Chestionare DEv (%) CDEv (%)
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completat chestionare completate (%)
(%)

e A g A ¢ A C A
10.89 8.91 1.67 1.37 87.5 62:5 85.71 71.43

DEv - discipline, conform stat de functii, pentru care studentii au completat chestionare;
DPEv - discipline propuse pentru evaluarea activitatii didactice, conform stat de functii;
CDEv - cadre didactice pentru care studentii au completat chestionare;

CDPEv - cadre didactice propuse pentru evaluare.

Tabelul 1.3 - Numarul de evaluari pe curs (C)/aplicatii (A) la nivel de disciplina si cadre didactice

Tip Nr Nr An Disciplina C.D. Nr Nr Nr Eval
Crt Stud Eval Exam
(note)  Sem

C  Masterat / Cu frecventd / Stiinte penale aprofundate

1 11 Infractiuni de coruptie, - 50 2 2
de serviciu, economice si
raspunderea pentru
culpa medicala

2 21 Institutii i principii de ; 50 1 1
drept penal

3 31  Institugiisiprincipiide | 50 3 1

drept procesual penal

4 41 Prezumtia de nevinovitie m 50 2 0
si dreptul la un proces
echitabil, protectia
dreptului la viatd privata

si de familie in
jurisprudenta CEDO

5 511 Dreptul Uniunii 51 0 2
Europene si legdtura sa

cu dreptul national in
materie penala

6 6 11 Instrumente adoptate de | 51 0 |

Uniunea Europeana in
domeniul cooperdarii
judiciare in materie
penala

7 711 Principiile dreptului 3 51 0 2
penal international
8 8 11  Recunoasterea si A2 51 0 2

executarea
internationald a
condamnarilor penale cu
si fara privare de
libertate

Total C 404 8 11
DPEv:8; DEv_Sem:4; DEv_Exam:7
CDPEv:7; CDEv_Sem:3; CDEv_Exam:6
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A Masterat / Cu frecventa / Stiinte penale aprofundate

9

10

11

12

13

11

211

31

411

511

Infractiuni de coruptie,
de serviciu, economice si
raspunderea pentru

culpa medicala

Dreptul Uniunii

Europene si legdtura sa -

cu dreptul national in
materie penala

Instrumente adoptate de |

Uniunea Europeana in
domeniul cooperarii
judiciare in materie
penala

Principiile dreptului
penal international

Recunoasterea si
executarea
internationald a
condamnarilor penale cu
si fara privare de

libertate
Total A
DPEv:5; DEv_Sem:0; DEv_Exam:5
CDPEv:5; CDEv_Sem:0; CDEv_Exam:5

—

50

51

51

51

51

254

20

TOTAL GENERAL

658

Sinteza la nivel de program de studii a nivelurilor de performanta obtinute in urma evaludrii activitatii
didactice — CURS, este prezentatd in tabelul 2:

Tabelul 2
Dimensiuni ) M R

1.0rganizarea cursului/ seminarului 0.00 3.42 4.50
2.Strategii de instruire 0.00 335 4.80
3.Mijloace si materiale didactice/resurse 0.00 3.42 4.67
de invatare
4.Relatia profesor - student, climatul 0.00 0.00 4.64
educational
5.Calitatea Invatarii studentilor (proces si 0.00 3.39 4.67
produs)
6.Aprecierea globald a calititii cursului/ 0.00 317 5.00
seminarului
7.Implicarea si participarea studentului 0.00 3.22 3.94
8.Respectarea criteriilor de evaluare a 0.00 0.00 4.99
studentilor
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Sinteza la nivel de program de studii a nivelurilor de performantd obtinute in urma evaludrii activitatii

didactice — APLICATII, este prezentatd in tabelul 2:

Tabelul 3

Dimensiuni
0.00 0.00 498

8.Respectarea criteriilor de evaluare a
studentilor

Il. PREZENTAREA GRAFICA A REZULTATELOR EVALUARII

Pentru evaluare s-a folosit o scald cu cinci grade de apreciere:

1infoarte  2inmicd misurd  3Asasiasa & Inmare mdsurd 5 In foarte mare
mdsurd

mica masurd
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IV.CONCLUZII S| MASURI DE IMBUNATATIRE

I\V.1. CONCLUZII

Din analiza fiselor de evaluare generate pentru fiecare dintre disciplinele supuse evaludrii,
precum si a datelor centralizate precum reies din mentiunile de mai sus, putem trage
urmatoarele concluzii:

1) Organizarea cursului/seminarului a fost apreciatd, in medie, pozitiv de cdtre studenti in mare
mdsura.

2) Strategiile de instruire au fost apreciate, in medie, pozitiv de cdtre studenti in mare masurd.
3) Mijloacele si materialele didactice/resursele de invdtare au fost apreciate, in medie, pozitiv de
cdtre studenti in mare masurd.

4) Relatia profesor — student, climatul educational a fost apreciatd, in medie, pozitiv de citre
studenti in mare mdsurd.

5) Calitatea invatdrii studentilor (proces si produs) a fost apreciatd, in medie, pozitiv de ctre
studenti T mare masura.

6) Calitatea cursului/seminarului a beneficiat de o apreciere globald pozitiv de cétre studenti Tn
mare masura.

7) Implicarea si participarea studentului au fost apreciate, in medie, pozitiv de catre student;,
pozitiv de catre studenti in mare mdsura.

8) Respectarea criteriilor de evaluare a studentilor a fost apreciatd, in medie, pozitiv de catre
studenti n mare mdsura.

Asadar, se poate observa faptul cd, in medie, studentii au apreciat pozitiv, in mare masurd, toate
elementele supuse evaluarii.

Au fost analizate si aprecierile, dar mai ales sugestiile transmise de studenti, ultimele
mentionate urmand sd fie insusite de cdtre fiecare cadru didactic vizat.

Majoritatea aprecierilor este pozitivd, iar sugestiile pun un accent deosebit pe organizarea si mai
buna modului de desfdsurare a activitatilor didactice de curs si seminar.

Desi au fost evaluate de cdtre studenti un numar consistent de discipline, putem observa faptul
ca:

- doar pentru unele dintre disciplinele evaluate au fost completate chestionarele atat pentru
curs, cat si pentru seminar;

- doar pentru unele dintre disciplinele evaluate au fost completate chestionarele pentru
evaluarea in timpul sesiunii de examinare;

- un numdr mic comparativ cu numdrul de studenti din fiecare an de studii de la acest program
de studii, a completat chestionare de evaluare ceea ce face ca rezultatul acestor evaludri si nu
fie unul veritabil relevant, numdrul acestor chestionarelor completate variind intre 1 si 3.
Constatam astfel, fatd de cele specificate in paragraful anterior, ca se mentin cele observate si
urmare a analizarii evaludrilor de anul trecut universitar.

IV.2. MASURI DE IMBUNATATIRE
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Raportat la concluziile mentionate in cele ce preced, propunem urméatoarele masuri:

1) implicarea conducerii facultatii si a departamentului coordonator al programului de studii
stiinte penale aprofundate cu privire la punerea la dispozitia studentilor a materialelor didactice
aferente activitdtilor didactice — curs si seminar, dupa caz, tindndu-se cont si de evaludrile
studentilor, de sugestiile acestora, cu atat mai mult cu cat, conform noilor Standarde ARACIS,
este obligatorie punerea la dispozitia studentilor a supartului de curs pentru fiecare discipling;

2) si mai activd implicare a cadrului didactic responsabil cu calitatea pe PS Stiinte penale
aprofundate si a studentului responsabil cu calitatea pe PS Stiinte penale aprofundate in
activitatea de evaluare;

3) colaborarea sporitd cu directorul de departament si celelalte cadre didactice pentru
desfasurarea activitdtilor didactice cat mai optim, tinandu-se cont de sugestiile studentilor,
acolo unde este cazul;

4) incurajarea si mai mult a studentilor pentru a face aceastd evaluare semestriald a activitatii
didactice, prin folosirea oricdror mijloace aflate la dispozitie, precum pagina de Facebook a
facultatii, platforma e-learning, comunicarea prin tutorii de an si reprezentantilor fiecirei grupe
de studenti, inclusiv prin implicarea mult mai activd a fiecdrui cadru didactic n explicarea
beneficiilor unei astfel de evaludri, precum si a caracterului anonim al acestora;

5) luarea la cunostintd de cétre fiecare cadru didactic evaluat a aspectelor de imbunatatit,
sugestiilor si recomandarilor formulate pentru cele 5 componente ale comportamentelor
didactice evaluate, pentru cele 2 componente ale nivelului de apreciere obtinut, precum si
pentru cele referitoare la evaluarea in timpul sesiunii de examinare, astfel precum au fost
formulate prin fisa de evaluare a activitatii didactice de cétre studenti;

6) incurajarea cadrelor didactice, de cdtre directorul de departament si coordonatorul CEAC-D,
sa-si impdrtdseasca reciproc aspectele pozitive din activitatea de predare, metodele si tehnicile
aplicate cu succes in cadrul seminarelar;

7) incurajarea studentilor, prin modalitatile mentionate la pct. 6), sa realizeze aceastd evaluare,
intr-un numadr considerabil mai mare, si pentru modalitdtile de evaluare in timpul sesiunii de
examinare pentru a ne asigura de corectitudinea formelor de evaluare si obiectivitatea acesteia.

8) disponibilitatea responsabilului cu calitatea a programului de studii supus evaludrii de a
rdspunde eventualelor neclaritdti prin intalniri on-line sau fatd in fata (propunere a unuia dintre
cadrele didactice - responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii supuse
evaludrii);

9) verificarea si eliminarea, daca se impune, a unor posibile dificultati de logare pentru derularea
procedurii de evaluare, o simplificare a acestuia ar fi, de altfel, binevenitd (propunere a unuia
dintre studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii);

10) crearea unor mesaje tipizate pentru a facilita anuntarea studentilor in perioada evaludrii care
sd fie disponibile a fi transmise si pe WhatsApp de citre studentii responsabil cu calitatea pe
program de studii (propunere a unuia dintre studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre
programele de studii);
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11) verificarea de cdtre departamentul (eventual departamentul IT) care gestioneazi platforma
pentru evaluarea activitdtii didactice a acesteia pentru eliminarea posibilelor erori (propunere a
unuia dintre studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii);

12) schimbarea modului/automatizarea inputului codului de completare avand in vedere faptul
ca feedback-ul studentilor constd in aceea cd este o procedurd prea greoaie de parcurs pentru
realizarea evaludrii. In acest sens o variantd propusa ar fi folosirea platformei e-learning
(Moodle), daca aceasta ofera posibilitatea unei astfel de proceduri de evaluare, putand fi mai
facil pentru studenti sa foloseascd o platformd cu care sunt deja familiarizati, astfel existand si
posibilitatea cresterii numadrului de studenti care fac evaluarea. (propunere a unuia dintre
studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii).

Raportul a fost aprobat in sedinta Consiliului de departament din data de 20.05.2026

Data: 20.05.2026

Director de departament, Coordonator CEAC-D,
Lect. dr. Oana SARAMET Lect, dr. Constantin loan GLIGA
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UNIVERSITATEA TRANSILVANIA DIN BRASOV
FACULTATEA DE DREPT
DEPARTAMENTUL DREPT

RAPORT
PRIVIND EVALUAREA ACTIVITATII DIDACTICE DE CATRE STUDENTI
An universitar: 2025/2026

Programul de studii: Drept cu frecventa redusa
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I. INTRODUCERE

Universitatea Transilvania din Brasov (UNITBV) organizeaza semestrial procesul de evaluare a activitatii
didactice de cdtre studenti (atat pe parcursul semestrului cat si in timpul sesiunii de examinare), conform
Legii Invétdmantului Superior nr. 199/2023, a Codului drepturilor si obligatiilor studentului, Anexd la OM
nr. 4394/2023, a documentelor interne ale UNITBY - “Metodologia privind evaluarea periodicd a calitatii
profesionale a personalului didactic” si procedura specificd "Evaluarea activitatii didactice de catre
studenti”. Scopul evaludrii este stabilirea perceptiei studentilor cu privire la prestatia cadrului didactic din
perspectiva calitatii actului de predare, a relatiei cu studentii si a sprijinirii invatari.

Procesul este coordonat de CEAC-U, cu sprijinul Oficiului de asigurare a calititii, cu implicarea
prodecanului responsabil cu asigurarea calitatii, a directorului de departament si a CEAC-D.

Se respecta anonimatul si confidentialitatea datelor.

Completarea chestionarelor pentru evaluarea activitatilor desfasurate la curs si aplicatii si respectarea
criteriilor de evaluare se efectueaza online prin intermediul aplicatiei “Evaluarea activititii didactice de
cdtre studenti”, disponibild pe pagina de intranet a universitatii.

[l. REZULTATE SINTETICE ALE EVALUARII

in anul universitar 2024/2025, semestrul 1 s-a organizat evaluarea activitdtii didactice pentru toate
disciplinele (distinct pentru curs si aplicatii) derulate conform planului de invatamant si statului de functii,
prestatd de toate cadre didactice titulare si asociate.

Evaluarea a avut loc in perioada 17.11.2025 - 15.01.2026 si in perioada 19.01.2026 — 10.02.2026.
Evaluarea s-a realizat pe baza chestionarului asociat procedurii specifice “Evaluarea activititii didactice
de cdtre studenti”, aplicat unui numar de 358 studenti, inmatriculati in anul universitar 2025/2026 la

programul de studii Drept si s-a obtinut 1 rdspuns la evaluarea pe parcursul semestrului (atit pentru
materialul didactic cat si pentru tutoriat) si 1 la evaluarea din timpul sesiunii.

Sinteza la nivel de program de studii a gradului de implicare si evaluare a activitétii didactice de citre
studenti este prezentatd in tabelele1.1 si 1.2:

Tabelul 1.1. Evaluare pe parcursul semestrului - calculate in functie de totalul general

Studenti care au Chestionare DEv (%) CDEv (%)
completat chestionare completate (%)
(%)
ST-A PM ST-A PM ST-A PM ST-A PM
0,28 0,28 0,28 0,28 2,27 221 4,54 4,54
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Tabelul 1.2. Evaluare in timpul sesiunii - calculate in functie de totalul general

Studenti care au Chestionare DEv (%) CDEv (%)
completat chestionare completate (%)
(%)
EvF PM EvF PM EvF PM EvF PM
0,28 0,28 0,28 0,28 2,27 2,27 4,54 4,54

DEv - discipline, conform stat de functii, pentru care studentii au completat chestionare;

DPEv - discipline propuse pentru evaluarea activitatii didactice, conform stat de functii;

CDEv - cadre didactice pentru care studentii au completat chestionare;

CDPEv - cadre didactice propuse pentru evaluare.

ST- A (Sistem tutoriat-Aplicatii) - Se considera punctajul calculat cu luarea in considerare a participarii la ore
EvF — Evaluare finald

PM (Punctaj mediu) - Se face media aritmeticd a punctajelor aferente activitétilor de curs/aplicatii

Tabelul 1.3 - Numarul de evaluari pe sistem tutoriat/aplicatii (ST/A)/punctaj mediu (PM) la nivel de disciplina si cadre
didactice

Tip Nr Nr An Disciplina E.1; Nr Nr Nr
Crt Stud(note) EvalST/Sem EvalExam

ST/A Licenta / Cu frecventi redusi/ Drept

1 31 Dreptprocesual N gesriwn, 3 B | 95 1 1

penal |
DPEv:44; DEv_Sem:1; DEv_Exam:1
CDPEv:22; CDEv_Sem:1; CDEv_Exam:1

PM Licenta / Cu frecventi redusi / Drept

1 311 Dreptprocesual | R R, 95 1 1

penal [
Total A 190 2 =
DPEv:44; DEv_Sem:1; DEv_Exam:1
CDPEv:22; CDEv_Sem:1; CDEv_Exam:1

TOTAL GENERAL 190 2 -

Sinteza la nivel de program de studii a nivelurilor de performantd obtinute in urma evaludrii activitatii
didactice — APLICATII (material didactic + tutoriat), este prezentat in tabelul 2:

Tabelul 2
Dimensiuni S M R
1.Material didactic- 1.1 - 1.12 0 0 5,00
2. Material didactic - .13 - In ansamblu 0 0 5,00
3.Tutoriat - .14 - 1.22 0 0 5,00
4.Tutoriat - 1.33 - Tn ansamblu 0 0 5,00
5. Evaluare finald - Tutoriat - 1.14 0 0 5,00
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Sinteza la nivel de program de studii a nivelurilor de performanta obtinute in urma evaludrii activitatii
didactice — PUNCTA] MEDIU, este prezentata in tabelul 2:

Tabelul 3
Dimensiuni ) M R
1.Material didactic - 11 -112 0 0 5,00
2. Material didactic - 113 - In ansamblu 0 0 5,00
3.Tutoriat - 114 - 122 0 0 5,00
4. Tutoriat - 133 - In ansamblu 0 0 5,00
5. Evaluare finald - Tutoriat - .14 0 0 5,00

1. PREZENTAREA GRAFICA A REZULTATELOR EVALUARI|
Pentru evaluare s-a folosit o scald cu cinci grade de apreciere:

11n foarte micd 2inmicd midsurd  3Asasiasa 4 Inmaremdsurd 5 infoarte mare
mdsurd mdsurd

1.Material didactic -
11-112

2. Material didactic

- 113 - In ansamblu

3.Tutoriat - 114 -
122

4, Tutoriat - 133 - In
ansamblu

5. Evaluare finala -
Tutoriat - .14

IV.CONCLUZII S| MASURI DE IMBUNATATIRE
IV.1. CONCLUZII
Din analiza fisei de evaluare generatd pentru fiecare dintre disciplinele supuse evaludrii, precum si a
datelor centralizate precum reies din mentiunile de mai sus, putem trage urmatoarele concluzi:
1) Materialul didactic — itemuril.1 - 1.12 (anume: 1.1, Este proiectat corespunzator obiectivelor declarate
in fisa disciplinei, 1.2. Contine toate sectiunile necesare unui material didactic in tehnologie ID: obiective,
organizarea sarcinilor de lucru, elemente aplicative pentru clarificarea si consolidarea cunostintelor, teste
de autoevaluare, recomanddri bibliografice si teme de control. I.3. Contine o gamd largd de procedee care
faciliteazd retinerea faptelor esentiale: rezumate, concluzii, exemple ilustrative, etc, 1.4. Faciliteazd
invatarea graduald si structuratd prin subdivizare Tn unitdti de studiu, 1.5. Subiectele tratate sunt
prezentate secvential, fiecare modul fiind constituit pe baza celor prezentate anterior, 1.6. Este structurat
ca o succesiune de sarcini de invdtare care faciliteaza studiul individual, 1.7. Informatiile sunt prezentate
intr-o forma accesibild, concisd si riguroasa, cu o distributie echilibrata de graficd si text, 1.8. Aplicatiile
practice ilustreazd cele mai potrivite metode de solutionare, &n raport cu complexitatea
problemelor/situatiilor abordate, 1.9. Aplicatiile si testele de autoevaluare sunt relevante si utile pentru
facilitarea invatdrii, 1.10. Acoperd integral cerintele pentru Tnvétare, 1.11. Se asigurd conexiunile cu alte
discipline, fard a se produce suprapuneri prin reluarea acelorasi notiuni/subiecte, 1.12. Continutul
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disciplinei este adecvat nevoilor dvs. de formare profesionald) au fost apreciate, in medie, pozitiv de cdtre
studentul evaluator, in foarte mare mdsura.

2) Materialul didactic — iternul 1.13. in ansamblu, este adecvat invitrii la distanta prin studiu individual, a
fost apreciate, in medie, pozitiv de cdtre studentul evaluator, in foarte mare mdsura.

3) Tutoriatul - itemuril.14 — 1.22 (@anume: I.14. Informatiile furnizate la inceputul semestrului privind
activitdtile didactice specifice ID (tutoriale la distantd si fatd in fatd, activitdti de laborator, sisteme de
notare continud si finald, etc.) s-au regdsit in modul de desfdsurare a activitatilor aferente acestei
discipline, 1.15. Intalnirile directe (fata in fats) cu tutorele care monitorizeaza activitatea dvs. la aceasta
disciplind s-au desfdsurat in conformitate cu calendarul disciplinei, 1.16. Tutorele a rdspuns solicitdrilor
dvs. de dialog la distantd (prin forumurile/chat-ul platformei si/sau prin e-mail) pentru a va incuraja si
gjuta in rezolvarea problemelor curente ale disciplinei, 1.17. Tutorele a evaluat nevoile dvs. de formare si
a facut interventii rapide pentru a va asigura asistentd si suport pe parcursul studiului disciplinei, 1.18.
Tutorele a asigurat feedback in intervalul anuntat anterior la temele de control/lucrdrile de
verificare/proiectele realizate in echipa sau individual, 1.19. Timpul alocat disciplinei este stabilit clar prin
calendarul acesteia si este respectat de catre tutore, 1.20. Orele destinate activitdtilor tutoriale fatd in
fatd, prevdzute in calendarul disciplinei, au fost utilizate pentru ldmurirea unor notiuni studiale, sprijin in
rezolvarea unor sarcini de lucru individuale, comentarea modului de rezolvare a lucrdrilor de verificare, 1.
21. Comunicare bidirectionala student-tutore s-a realizat prin intermediul internetului (platforma
eLearning, e-mail, chat, messenger, etc.), .22. Tutorele a evaluat corect temele de control/lucrdrile de
verificare/proiectele realizate in echipd sau individual, conform baremurilor de notare prevazute in
calendarul disciplinei, au fost apreciate, in medie, pozitiv de catre studentul evaluator, n foarte mare
mdsurd.

4) Tutoriatul — itemul 1.23. In ansamblu, m& declar multumit de sistemul tutorial si de personalul didactic
aferent acestui sistem, a fost apreciat, in medie, pozitiv de citre studentul evaluator, in foarte mare
madsurd.

5) Evaluare finald —Tutoriat — itemul I.14. Informatiile furnizate la nceputul semestrului privind
activitatile didactice specifice ID (... sisteme de notare continud si finald, etc.) s-au regdsit in modul de
desfasurare a activitatilor aferente acestei discipline, a fost apreciat, in medie, pozitiv de catre studentul
evaluator, in foarte mare mdsura.

Asadar, se poate observa faptul cd, in medie, studentul evaluator a apreciat pozitiv, in foarte mare
madsurd, toate elementele supuse evaluarii.

Ins4, fatd de aceeasi perioada a semestrului | din anul universitar 2024-2025 cand au fost completate
65 de chestionare de evaluare, remarcdm o scddere drasticd a acestui numdr, fiind primit 1 singur
chestionar completat ceea ce face ca rezultatul acestor evaludri s& nu fie unul veritabil relevant.

IV.2, MASURI DE IMBUNATATIRE

Raportat la concluziile mentionate in cele ce preced, propunem urmdtoarele masuri:

1) implicarea conducerii facultatii si, mai ales, adepartamentului coordonator al programului de studii
DFR pentru urgentarea preddrii/corectdrii de cdtre cadrele didactice a materialelor didactice in
tehnologie ID, tinandu-se cont si de evaludrile studentilor, de cbservatiile acestora;

2) si mai marea implicare a cadrului didactic responsabil cu calitatea pe PS DFR si a studentului
responsabil cu calitatea pe PS DFR in activitatea de evaluare prin incurajarea studentilor sd participe
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3)

4)

5)

6)

8)

9)

la aceastd activitate, mai ales pentru a fi evitate situatii precum cea din cazul evalurii din acest
semestru cand pentru marea majoritate a disciplinelor supuse evaludrii, discipline din toti anii de
studii, nu s-a primit vreo evaluare;

intensificarea activitatilor desfdsurate de cadrele didactice pe platforma e-learningsi incurajarea
continua a studentilor in vederea participdrii la astfel de activitati, precum si incurajarea, si in cadrul
acestor activitdti, a realizarii evaludrii activitatii didactice si a sesiunii de examen;

preocupare mai mare pentru prezenta studentilor la activitdtile de tip AT/S, precum si incurajarea, si
in cadrul acestor activitati, a realizdrii evaludrii activitatii didactice si a sesiunii de examen;

incurajarea si mai mult a studentilor pentru a face aceastd evaluare semestriald a activitatii didactice,
prinfolosirea oricdror mijloace aflate la dispozitie, precum pagina de Facebook a facultatii, platforma
e-learning, comunicarea prin tutorii de an si reprezentantilor fiecarei grupe de studenti, inclusiv prin
implicarea mult mai activd a fiecdrui cadru didactic in explicarea beneficiilor unei astfel de evaludri,
precum si a caracterului anonim al acestorg;

incurajarea studentilor, prin modalitdtile mentionate la pct. 6), sa realizeze aceasti evaluare, intr-un
numdr considerabil mai mare, si pentru modalittile de evaluare n timpul sesiunii de examinare
pentru a ne asigura de corectitudinea formelor de evaluare si obiectivitatea acesteia;

disponibilitatea responsabilului cu calitatea a programului de studii supus evaludrii de a rdspunde
eventualelor neclaritati prin intalniri on-line sau fatd in fatd (propunere a unuia dintre cadrele
didactice - responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii supuse evalurii);
verificarea si eliminarea, dacd se impune, a unor posibile dificultdti de logare pentru derularea
procedurii de evaluare, o simplificare a acestuia ar fi, de altfel, binevenitd (propunere a unuia dintre
studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii);

Crearea unor mesaje tipizate pentru a facilita anuntarea studentilor in perioada evaludrii care sa fie
disponibile a fi transmise si pe WhatsApp de cdtre studentii responsabil cu calitatea pe program de
studii (propunere a unuia dintre studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de
studii);

10) verificarea de catre departamentul (eventual departamentul IT) care gestioneazad platforma pentru

evaluarea activitatii didactice a acesteia pentru eliminarea posibilelor erori (propunere a unuia dintre
studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii);

11) schimbarea modului/automatizarea inputului codului de completare avand in vedere faptul cd

feedback-ul studentilor constd in aceea ca este o procedurd prea greoaie de parcurs pentru
realizarea evaludrii. In acest sens o varianta propusa ar fi folosirea platformei e-learning (Moodle),
dacd aceasta oferd posibilitatea unei astfel de proceduri de evaluare, putand fi mai facil pentru
studenti sa foloseascd o platforma cu care sunt deja familiarizati, astfel existand si posibilitatea
cresterii numdrului de studenti care fac evaluarea. (propunere a unuia dintre studentii responsabil cu
calitatea pentru unul dintre programele de studii).

Raportul a fost aprobat in sedinta Consiliului de departament din data de 20.05.2026

Data: 20.05.2026

Director de departament, Coordonator CEAC-D,

Lect. dr. Oana Saramet Lect. dr, Constantin [oan Gliga
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l. INTRODUCERE

Universitatea Transilvania din Brasov-(UNITBV) organizeazd semestrial procesul de evaluare a activitatii
didactice de cdtre studenti (atat pe parcursul semestrului cat si in timpul sesiunii de examinare), conform
Legii Invatamantului Superior nr. 199/2023, a Codului drepturilor si obligatiilor studentului, Anexd la OM
nr. 4394/2023, a documentelor interne ale UNITBV - “Metodologia privind evaluarea periodicd a calitatii
profesionale a personalului didactic” si procedura specificd "Evaluarea activitdtii didactice de cdtre
studenti”. Scopul evaludrii este stabilirea perceptiei studentilor cu privire la prestatia cadrului didactic din
perspectiva calitatii actului de predare, a relatiei cu studentii si a sprijinirii invatarii.

Procesul este coordonat de CEAC-U, cu sprijinul Oficiului de asigurare a calitdtii, cu implicarea
prodecanului responsabil cu asigurarea calitdtii, a directorului de departament si a CEAC-D.

Se respectd anonimatul si confidentialitatea datelor.

Completarea chestionarelor pentru evaluarea activitdtilor desfisurate la curs si aplicatii si respectarea
criteriilor de evaluare se efectueazd online prin intermediul aplicatiei "Evaluarea activitétii didactice de

cdtre studenti”, disponibild pe pagina de intranet a universitatii.

Il. REZULTATE SINTETICE ALE EVALUARII

In anul universitar 2025-2026, semestrul | s-a organizat evaluarea activitdtii didactice pentru toate
disciplinele (distinct pentru curs si aplicatii) derulate conform planului de invatadmant si statului de functi,

prestata de toate cadre didactice titulare si asociate.
Evaluarea a avut loc in perioada 17.11.2025 - 15.01.2026 si in perioada 19.01.2026 — 10.02.2026.

Evaluarea s-a realizat pe baza chestionarului asociat procedurii specifice "Evaluarea activitatii didactice de
cdtre studenti”, aplicat unui numar de 1377 studenti, inmatriculati in anul universitar 2025-2026 la toate
programele de studii din facultate si s-a obtinut 181 rdspunsuri la evaluarea pe parcursul semestrului Si
67 la evaluarea din timpul sesiunii.

Sinteza la nivel de facultate a gradului de implicare si evaluare a activitdtii didactice de citre studenti este
prezentata in tabelele1.1 si 1.2:
Tabelul 1.1 Evaluare pe parcursul semestrului

Studenti care au completat | Chestionare completate (%) DEv (%) CDEv (%)
chestionare (%) (nr. chestionare (nr.DEv*100/nr.DPEv | (nr.CDEv*100/n
(nr. studenti care au completate*100/nr. ) r.CDPEv)
completat chestionare*100/ | chestionare care ar fi
nr. studenti inmatriculati) trebuit sa fie completate)
Curs ’ Aplicatii Curs Aplicatii Curs | Aplicatii Curs ‘ Aplicatii
7.55 5.59 0.81 0.6 Zl L 40 58.82 50
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Tabelul 1.2 Evaluare n timpul sesiunii

Studenti care au completat | Chestionare completate (%) DEv (%) CDEv (%)
chestionare (%) (nr. chestionare (nr.DEv*100/nr.DPEv | (nr.CDEv*100/n
(nr. studenti care au completate*100/nr. ) r.CDPEv)
completat chestionare*100/ | chestionare care ar fi
nr. studenti inmatriculati) trebuit s fie completate)
Curs ‘ Aplicatii Curs Aplicatii Curs l Aplicatii Curs ‘ Aplicatii
2.9 1.96 0:31 0.21 55.56 33.33 55.88  41.18

DEv - discipline, conform stat de functii, pentru care studentii au completat chestionare;

DPEv - discipline propuse pentru evaluarea activitatii didactice, conform stat de functii;

CDEv - cadre didactice pentru care studentii au completat chestionare;

CDPEv - cadre didactice propuse pentru evaluare,

Sinteza la nivel de facultate a calificativelor obtinute in urma evaludrii activitidtii didactice — CURS, este

prezentatd in tabelul 2:

Tabelul 2

Nr. DEv = 32

Nr. CDEv = 20
Nr. Dimensiuni Procent raspunsuri cu calificativul
crt. S M R
1 Organizarea cursului 1.84 3.35 4.68
74 Metode si practici de instruire 1.77 3.34 4.65
3 Mijloace si materiale didactice/ resurse de invatare 1.98 3.22 4.54
4, Relatia profesor — student, climatul educational 2.10 3.07 4.58
5, Calitatea invatdrii studentilor (proces si produs) 1.60 3.00 4.46
6. Apreciere generalad a calitatii cursului 1.62 3.13 4.61
s Implicarea si participarea studentului 2.17 3.38 4.07
8. Respectarea criteriilor de evaluare a studentilor 1.81 3.57 4.84

Nota: S — nivel scdzut; M - nivel mediu; R - nivel ridicat

Sinteza la nivel de facultate a calificativelor obtinute Tn urma evaludrii activitatii didactice — APLICATII, este

prezentatd in tabelul 3:

Tabelul 3
Nr. DEv = 18
Nr. CDEv = 17
Nr. Dimensiuni Procent raspunsuri cu calificativul
crt. S M R
1. | Organizarea cursului 1.85 3.00 4.63
2. | Metode si practici de instruire 1.56 2.70 &72
3. | Mijloace si materiale didactice/ resurse de invétare 1.89 3.07 4.44
4. | Relatia profesor — student, climatul educational 1.86 2.82 4.66
5. | Calitatea invatdrii studentilor (proces si produs) 1.60 3.00 4.58
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6. | Apreciere generald a calitatii cursului 142 3.00 4.73
7. | Implicarea si participarea studentului 0.00 3.04 3.98
8. | Respectarea criteriilor de evaluare a studentilor 1.50 0.00 499

Notd: S — nivel scazut; M - nivel mediu; R - nivel ridicat
M. PREZENTAREA GRAFICA A REZULTATELOR EVALUARII

Pentru evaluare s-a folosit o scald cu cinci grade de apreciere:

[‘I In foarte mica mésuré” 2 In mica rﬂésuréHB Asa si agaHA in mare mésuréHS in foarte mare masur

IV. CONCLUZII SI MASURI DE IMBUNATATIRE

Din analiza fiselor de evaluare generate pentru fiecare dintre disciplinele supuse evaludrii, precum si a
datelor centralizate precum reies din mentiunile de mai sus, putem trage urmitoarele concluzi:

A) La programul de studii de licentd, cu frecventd, Drept IF:

1) Organizarea cursului/seminarului a fost apreciatd, in medie, pozitiv de ctre studenti in mare masurd.
2) Strategiile de instruire au fost apreciate, in medie, pozitiv de catre studenti, dar nici in mare masurs,
nici in micd mdsurd, ci doar ,asa siasa”.

3) Mijloacele si materialele didactice/resursele de invétare au fost apreciate, in medie, pozitiv de ctre
studenti in mare mdsura.

4) Relatia profesor — student, climatul educational a fost apreciatd, in medie, pozitiv de citre studenti in
mare masurd.

5) Calitatea invatdrii studentilor (proces si produs) a fost apreciatd, in medie, pozitiv de citre studenti, dar
nici in mare mdsurd, nici in micd masurd, ci doar ,asa siasa”.

6) Calitatea cursului/seminarului a beneficiat de o apreciere globald pozitivd din partea studentilor, in
medie, dar niciin mare mdsurd, nici in micd masurd, ci doar ,asa siasa”.

7) Implicarea si participarea studentului au fost apreciate , in medie, pozitiv de cétre studenti, pozitiv de
cdtre studenti in mare masurd.

8) Respectarea criteriilor de evaluare a studentilor a fost apreciatd, in medie, pozitiv de citre studenti in
mare masura.
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Asadar, se poate observa faptul cd, in medie, studentii au apreciat pozitiv, iIn mare mdasurd, toate
elementele supuse evaludrii.

B) La programul de studii de masterat, cu frecventa, Drept privat aprofundat (DPA):

1) Organizarea cursului/seminarului nu a fost evaluata de niciun student.

2) Strategiile de instruire nu au fost evaluate de niciun student.

3) Mijloacele si materialele didactice/resursele de invétare nu au fost evaluate de niciun student.

4) Relatia profesor — student, climatul educational nu a fost evaluata de niciun student.

5) Calitatea invatdrii studentilor (proces si produs) nu a fost evaluata de niciun student.

6) Calitatea cursului/seminarului nu a fost evaluata de niciun student.

7) Implicarea si participarea studentului nu au fost evaluate de niciun student.

8) Respectarea criteriilor de evaluare a studentilor a fost apreciatd pozitiv — in foarte mare masura de
cdtre studenti.

C) La programul de studii de masterat, cu frecventd, Drept si diplomatia dezvoltdrii durabile (in limba
engleza):

1) Organizarea cursului/seminarului nu a fost evaluata de niciun student.

2) Strategiile de instruire nu au fost evaluate de niciun student.

3) Mijloacele si materialele didactice/resursele de invatare nu au fost evaluate de niciun student.

4) Relatia profesor - student, climatul educational nu a fost evaluata de niciun student.

5) Calitatea invdtdrii studentilor (proces si produs) nu a fost evaluatd de niciun student.

6) Calitatea cursului/seminarului nu a fost evaluati de niciun student.

7) Implicarea si participarea studentului nu au fost evaluate de niciun student.

8) Respectarea criteriilor de evaluare a studentilor nu a fost evaluata de niciun student.

D) La programul de studii de masterat, cu frecventd, Legislatie european si carierd judiciard (LEC)):

1) Organizarea cursului/seminarului nu a fost evaluaté de niciun student.

2) Strategiile de instruire nu au fost evaluate de niciun student.

3) Mijloacele si materialele didactice/resursele de invatare nu au fost evaluate de niciun student.

4) Relatia profesor — student, climatul educational nu a fost evaluata de niciun student.

5) Calitatea invdtdrii studentilor (proces si produs) nu a fost evaluatd de niciun student.

6) Calitatea cursului/seminarului nu a fost evaluata de niciun student.

7) Implicarea si participarea studentului nu au fost evaluate de niciun student.

8) Respectarea criteriilor de evaluare a studentilor a fost apreciatd pozitiv — in foarte mare masurd de
cdtre studenti.

E) La programul de studii de masterat, cu frecventd, Sisteme si institutii de drept international si
european (SIDIE)

1) Organizarea cursului/seminarului nu a fost evaluat3 de niciun student.

2) Strategiile de instruire nu au fost evaluate de niciun student.

3) Mijloacele si materialele didactice/resursele de invitare nu au fost evaluate de niciun student.

4) Relatia profesor — student, climatul educational nu a fost evaluatd de niciun student.

5) Calitatea invatdrii studentilor (proces si produs) nu a fost evaluatd de niciun student.
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6) Calitatea cursului/seminarului nu a fost evaluata de niciun student.
7) Implicarea si participarea studentului nu au fost evaluate de niciun student.
8) Respectarea criteriilor de evaluare a studentilor nu a fost evaluatd de niciun student.

F) La programul de studii de masterat, cu frecventd, Stiinte penale aprofundate (SPA), in medie:

1) Organizarea cursului/seminarului a fost apreciatd, in medie, pozitiv de cétre studenti in mare masurd.
2) Strategiile de instruire au fost apreciate, in medie, pozitiv de citre studenti in mare masura.

3) Mijloacele si materialele didactice/resursele de Tnvitare au fost apreciate, in medie, pozitiv de citre
studenti in mare mdsurd.

4) Relatia profesor — student, climatul educational a fost apreciatd, in medie, pozitiv de citre studenti in
mare masura.

5) Calitatea Tnvdtdrii studentilor (proces si produs) a fost apreciatd, in medie, pozitiv de citre studenti Tn
mare mdsurd.

6) Calitatea cursului/seminarului a beneficiat de o apreciere globald pozitiv de citre studenti in mare
madsura.

7) Implicarea si participarea studentului au fost apreciate, in medie, pozitiv de citre studenti, pozitiv de
cdtre studenti in mare mdsura.

8) Respectarea criteriilor de evaluare a studentilor a fost apreciatd, in medie, pozitiv de citre studenti in
mare mdsurd.

Asadar, se poate observa faptul cd, in medie, studentii au apreciat pozitiv, in mare masurd sau chiar in
foarte mare mdsurd — la programele de studii de masterat, elementele cu privire la care au realizat
evaludrii dintre cele supuse evaludrii.

Cu privirile la programele supuse evaludrii si mentionate in cele ce preced, au fost analizate si aprecierile,
dar mai ales sugestiile transmise de studenti, toate acestea au fost luate la cunostintd de catre fiecare
cadru didactic evaluat. Majoritatea aprecierilor este pozitivd, iar sugestiile pun un accent deosebit pe
dezvoltarea de cdtre cadrele didactice a unor metode cat mai moderne de predare, pentru facilitarea
transmiterii cunostintelor si utilizarii acestora in cazuri practice, aplicative, precum si pe o implicare cét
mai activd si constantd a studentilor in activitatile didactice printr-un dialog constant si permanent cu
acestea pe temele specifice cursului/seminarului. Alte aspecte relevate privesc: utilizarea de citre cadrele
didactice a cat mai multor exemple si cazuri practice pentru explicarea notiunilor teoretice, precum Si
pentru coreldrile cu legislatia in vigoare; implicarea studentilor in activitati care presupun lucrul in echipg,
pentru a facilita intelegerea notiunilor teoretice si aplicabilitatea lor practicd; necesitatea realizirii, la
anumite intervale de timp, a unor recapituldri ale materiei, respectiv folosirea noilor tehnologii in
activitatile didactice, prezentarea de materiale practice, rezolvarea, mai des, a unor exercitii practice.

Au fost relevate si aspecte mai delicate, precum: necesitatea ca fiecare cadru didactic s& fie punctual la
activitatile didactice de curs sau/si seminar, dupd caz; o mai bund clarificare a continutului materiei
supuse evaludrii, a cerintelor, a formelor de evaluare, precum si a modului de evaluare realizate atat in
cadrul evaludrii pe parcurs pe perioada semestrului, cat si in cadrul evaludrii sumative din timpul sesiunii
de examene; folosirea, permanent si constant, a unui limbaj adecvat si respectuos in relatii cu studentii;
evitarea formuldrii unor subiecte interpretabile, crearea si dezvoltarea unei relatii echitabile cu toti
studentii.
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Desi mare parte dintre discipline au fost evaluate de catre studenti, putem observa faptul ca:

- doar pentru unele dintre disciplinele evaluate au fost completate chestionarele atét pentru curs, cét si
pentru seminar;

- doar pentru unele dintre disciplinele evaluate au fost completate chestionarele pentru evaluarea in
timpul sesiunii de examinare, existand si programe de studii de la masterat la care nu s-a facut niciun fel
de astfel de evaluare, precum Drept si diplomatia dezvoltdrii durabile (in limba englezd), Sisteme si
institutii de drept international si european;

- un numdr mic comparativ cu numarul de studenti din fiecare an de studii de la programele de studii
mentionate in cele ce preced, a completat chestionare de evaluare ceea ce face ca rezultatul acestor
evaludri sa nu fie unul veritabil relevant.

IV.2. MASURI DE IMBUNATATIRE

Raportat la concluziile mentionate in cele ce preced, propunem urmaétoarele méasuri:

1) implicarea conducerii facultdtii si a departamentului coordonator al programului de studii Drept cu
frecventa cu privire la punerea la dispozitia studentilor a materialelor didactice aferente activitatilor
didactice — curs si seminar, dupa caz, tinandu-se cont si de evaludrile studentilor, de sugestiile acestora,
cu atat mai mult cu cat, conform noilor Standarde ARACIS, este obligatorie punerea la dispozitia
studentilor a suportului de curs pentru fiecare discipling;

2) si mai activa implicare a cadrului didactic responsabil cu calitatea pe PS Drept cu frecventd si a
studentului responsabil cu calitatea pe PS Drept cu frecventd in activitatea de evaluare;

3) colaborarea sporitd cu directorul de departament si celelalte cadre didactice pentru desfasurarea
activitatilor didactice cat mai optim, tindndu-se cont de sugestiile pertinente ale studentilor, acolo unde
este cazul;

4) revizuirea figelor de disciplind in concordantd cu cerintele si obiectivele cursurilor (activitatilor de studiu
individual) si seminarelor, tinandu-se cont si de evaludrile studentilor, de sugestiile pertinente ale
acestora;

5) asumarea de cétre fiecare cadru didactic a necesitdtii si obligativitatii prezentdrii si explicarii cat mai
clare, la inceputul semestrului, a continutului fisei de discipling, cu precddere a obiectivelor propuse, a
temelor ce vor fi dezbdtute la curs, respectiv la seminar, precum si a formei de examinare si a cerintelor
impuse pentru promovarea evaludrii sumative, a evaludrii din timpul sesiunii, respectiv pentru obtinerea
notei maxime;

6) incurajarea si mai mult a studentilor pentru a face aceastd evaluare semestriald a activitatii didactice,
prin folosirea oricdror mijloace aflate la dispozitie, precum pagina de Facebook a facultitii, platforma e-
learning, comunicarea prin tutorii de an si reprezentantilor fiecdrei grupe de studenti, inclusiv prin
implicarea mult mai activd a fiecdrui cadru didactic in explicarea beneficiilor unei astfel de evaludri, precum
si a caracterului anonim al acestora;

7) luarea la cunostintd de cdtre fiecare cadru didactic evaluat a aspectelor de imbundtatit, sugestiilor si
recomandarilor formulate pentru cele 5 componente ale comportamentelor didactice evaluate, pentru
cele 2 componente ale nivelului de apreciere obtinut, precum si pentru cele referitoare la evaluarea
sumativd, precum si pentru evaluarea in timpul sesiunii de examinare, astfel precum au fost formulate
prin fisa de evaluare a activitdtii didactice de catre studenti;
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8) incurajarea cadrelor didactice, de citre directorul de departament si coordonatorul CEAC-D, sa-si
impartaseasca reciproc aspectele pozitive din activitatea de predare, metodele si tehnicile aplicate cu
succes in cadrul seminarelor;

9) incurajarea studentilor, prin modalititile mentionate la pct. 6), sd realizeze aceastd evaluare, intr-un
numar considerabil mai mare, si pentru modalitétile de evaluare in timpul sesiunii de examinare pentru a
ne asigura de corectitudinea formelor de evaluare si obiectivitatea acesteia;

10) disponibilitatea responsabilului cu calitatea a programului de studii supus evaludrii de a rdspunde
eventualelor neclaritdti prin intélniri on-line sau fata in fatd (propunere a unuia dintre cadrele didactice -
responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii supuse evalurii);

11) verificarea si eliminarea, dacd se impune, a unor posibile dificultati de logare pentru derularea
procedurii de evaluare, o simplificare a acestuia ar fi, de altfel, binevenita (propunere a unuia dintre
studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii):

12) crearea unor mesaje tipizate pentru a facilita anuntarea studentilor in perioada evaludrii care s3 fie
disponibile a fi transmise si pe WhatsApp de citre studentii responsabil cu calitatea pe program de studii
(propunere a unuia dintre studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii);

13) verificarea de catre departamentul (eventual departamentul IT) care gestioneaza platforma pentru
evaluarea activitdtii didactice a acesteia pentru eliminarea posibilelor erori (propunere a unuia dintre
studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre programele de studii);

14) schimbarea modului/automatizarea inputului codului de completare avand in vedere faptul ca
feedback-ul studentilor consta in aceea c3 este o procedurd prea greoaie de parcurs pentru realizarea
evaluirii. In acest sens o varianti propusd ar fi folosirea platformel e-learning (Moodle), dacd aceasta
oferd posibilitatea unei astfel de proceduri de evaluare, putand fi mai facil pentru studenti sd foloseascd o
platforma cu care sunt deja familiarizati, astfel existand si posibilitatea cresterii numarului de studenti
care fac evaluarea. (propunere a unuia dintre studentii responsabil cu calitatea pentru unul dintre
programele de studii).

Raportul a fost aprobat in sedinta Consiliului de facultate din data de 20.05.2026.
Data: 20.05.2026
Prof. dr. loana NICOLAE Conf. dr. Roxana MATEFI

Prodecan cu asigurarea calitatii Decan
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Anexa nr. 2 |la HCF nr. 50 din data de 20.05.2026

TEMATICA
pentru admiterea la programele de studii universitare de masterat,
in limba romana - DPA, LEC), SIDIE si SPA,
pentru interviu — probd obligatorie,
aferentd sesiunilor de admitere iulie si septembrie 2026

Tematica pentru interviu consta in:

. Constitutia Romaniei, republicata.



Anexa nr. 3 |a HCF nr. 50 din data de 20.05.2026

TEMATICA
pentru admiterea la programul de studii universitare de masterat,
in limba engleza - Drept si diplomatia dezvoltarii durabile,

pentru interviu — probd obligatorie,

aferentd sesiunilor de admitere iulie si septembrie 2026

Tematica pentru interviu constd in:

Agenda 2030 pentru dezvoltare durabild (United Nations — General Assembly, A/RES/70/1 -

Transforming our world: the 2030 Agenda for Sustainable Development);

Conventia de la Viena din 18 aprilie 1961 cu privire la relatiile diplomatice, publicatd in B. Of. nr. 89

din 8 iulie 1968 (Vienna Convention of 18 April 1961 on Diplomatic Relations).
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Anexa nr. 4 la HCF nr. 50 din data de 20.05.2026

CONDITII DE ADMITERE SI CRITERII DE DEPARTAJARE
valabile pentru admiterea 2026

1. Pentru programele de studii universitare de licenta

¢ Pentru toate programele de licentd admiterea se face pe bazi de dosar: 100% media examenului

de bacalaureat.
Criterii de departajare la medii egale:

1. Nota obtinutd la examenul de bacalaureat la proba scrisd de la disciplina Limba si literatura

romand;
2. Nota obtinuta la examenul de bacalaureat la proba obligatorie a profilului;
3. Nota obtinutd la examenul de bacalaureat la proba la alegere a profilului si specializirii.
o Criteriul de ierarhizare: medie/optiune.
2. Pentru programele de studii universitare de masterat

» Pentru toate programele de masterat admiterea se face pe bazi de interviu: 100% media de la

interviu.
Criterii de departajare la medii egale:
1. Media obtinuta la examenul de licentg;
2. Notala proba scrisd de la examenul de licent&;
3. Notalaproba orald a examenului de licentg;
4. Media anilor de studii de licentd.

o Criteriul de ierarhizare: medie/optiune.



